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1 GIRIS
Diinya ekonomisi, 1960’11 yillarin ortasindan itibaren baslayan ve giderek tiim toplumlari
kapsay1p giiniimiize kadar uzanan bir krizi yasamaktadir. Istikrarli sermaye birikimi olanaklarini
yitiren kapitalist sistem, krizden ¢ikis i¢in, tiretim bi¢iminden, kurumsal yapilara kadar 6nemli
bir dizi degisiklikleri dayatmaktadir. Bir baska degisle yeniden bi¢imlenme mantigi, yalnizca
iktisat mantigina dayanmamakta, iktisadi doniisiimler, siyasal ve ideolojik diizlemdeki

degisimlerle de desteklenmektedir.

Tarihsel siire¢ igerisinde yerli yerine oturmus tiim kavramlar/kurumlar yeniden sorgulanip
“giinlin  —piyasa ekomomisinin—  gereksinimlerine” gdére yeniden tanimlandirilip
sekillendirilmektedir. Insanlik belkide tarihin hi¢ bir déneminde tamk olmadig zalimlikteki bir
diktatoriin, “Borsa’nin” “kars1 konulmaz ve tartismasiz” diktatorliigii altinda yasamak zorunda
birakilmigtir. Calisanlarin {icretlerinden, faiz hadlerine, hangi yerel etnik kimligin devlet olmay1
hak edeceginden, hangi iilkeye nasil saldirilmasina kadar hemen hersey, diinya para piyasalarini
bicimlendiren ABD Hazinesi, Ulus Ustii Sirketler ve Wall Street {i¢liisiiniin temsil ettigi ABD

kaynakli finans kapitalin ¢ikarlarina gore bigimlendirilmektedir.

Icinde yasadigimiz dénem “Yeni Diinya Diizeni” olarak tanimlansa da, tiim diinya genelinde
insanlarin biiyiik ¢cogunlugu ve diinyanin gelecegi agisindan yarattigi olumsuzluklar ve kaos goz
Oniine aldiginda, yasanan siirecin “Yeni Diinya Diizensizligi” kavramina daha bir denk diistiigii
goriilecektir. Bu tez kapsaminda, diinyada yasanan gelismelerden ve doniisiimlerden yola
cikarak, bu gelisimlerin kime ne ¢ikarimlar sagladigi incelenecek, sonuglarin en genis kesimlerin
yararina m1 yoksa zararma mi1 gelismeler oldugunu incelenecektir. Kuskusuz gelismeler yukarida
sozli edilen ii¢lii acisindan diisiiniildiigiinde son derece heyecan verici gelismelerdir. Yani
“gercek” toplumsal yap1 icerisinde durdugunuz yere gore goreceli olabilmektedir. Kimileri
sermayenin Oniindeki tiim engellerin ayiklandig1 “Kiiresellesmis” bir diinyanin sekillendirilmesi
acisindan yapilanlari geri doniilmez bir noktaya tagima telasi icindeyken, tekileri somiiriiniin ve
somiirenin olmadig1 “Enternasyonal” bir diinyay1 iitopyalarinda yasatmaktadirlar. Dolayisiyla

ikinciler agisindan “Ne Yapmali” sorusunun bir kez daha sorulmasi her zamankinden daha acil

bir gorev icermektedir.

Yasadigimiz bu siireci eniyi su ciimleler 6zetliyor; “yeniden yapilanma, yeni diinya diizeni,
kiiresellesme. Son 10-15 yildir, allanip pullanip neredeyse bilingaltimiza zorla itilmeye,
tikilmaya caligilan bu sozciiklerin gizini aralayalim istedik. Cok yazildi, ¢ok ¢izildi. Ama yeni

adiyla 'medya'da bu kavramlar adina birbiri ardina dizilen sayilamayacak dl¢iide tiimce, yerkiire
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lizerinde yasayan milyarlar1 uyutmaya, aptallastirmaya, hatta susturmaya yaramis olmasin?

Oysa, her tarafimiz1 saran egemen ideolojiden kendimizi siyirirsak, sayilar1 neredeyse sonsuza
yaklasan bu sozciik kiimesinden yalnizca birisi yasadiklarimizi tek solukta &zetliyor:

Emperyalizm.”

Bu tez kapsaminda “bdylesi bir diizensizligin” siradan insandan baglayarak devletlere kadar
her diizeydeki yasami nasil etkiledigi tartisilacak. Doniisiimiin ekonomik, sosyal ve siyasal
boyutu ele alinarak, nasil bir felsefi dayatma ig¢inde olunduguna da deginilecektir. Sonug olarak
da yeniden Ne Yapmali sorusu ¢er¢evesinde “Sermayenin Kiiresellesmesi” yerine “Halklarin ve
Calisanlarin Enternasyonalizmi” {izerinden bir arayaya gelerek, emperyalist saldirilara karsi

kiiresel direnis ve politika iireten S11 deneyimi tartisilacaktir.

2 EKONOMIK ALANDA YASANAN DONUSUMLER

Ikinci Diinya savasmin ardindan Sovyetler Birligi dnderligindeki sosyalist bir blokun varligi,
diinyanin merkezine yalnizca ve yalnizca “para”nin - yani ekonomik giiciin — konuldugu
kapitalist diinyaya, ekonomik sosyallesmeyi ve ekonomik politikalarin insan boyutu igermesini
dayatiyordu. Bu anlamda devlet, ekonomiye miidahale eden, ekonomik alana yonelik olarak
diizenlemeler yapan bir kurumdu. Keynes’ci iktisat Okulunun kuramlar bir misyon {istlenip,
tarihin bu doneminde, bir bagka degisle Kapitalizmin gercek bir alternatifinin oldugu bir
donemde, siifli toplum yapisinin korunmasina yonelik gerekli ekonomik tezleri iiretmistir.
Buna gore devlet, simniflar arasinda arabulucu bir misyon yiiklenen Sosyal Devlet olmalidir.
Herkese 1is, egitim ve saglik hizmetini saglamali, gelir dagiliminda olusabilecek tiim
olumsuzluklar1 giderecek Onlemleri almalidir. Bunun yanisira siirdiiriilebilir bir kalkinma
saglanarak da halkin refahi artirllmalidir. Kimi diisiiniirler, genellikle Sosyal Demokratlarin
ekonomistleri, diizenlemeci Keynes’ci iktisat okulunu, bu giinkii Neo klasik sagin dayattigi
“Serbest Piyasa Ekonomisinin™ bir alternetifi olarak gosterirler. Oysaki bu kuram yukarida da
belirtildigi gibi, tarihin bir doneminde sinifli toplum gercegine dayanan kapitalist {iretim
ilskilerini gelistirmek iizere uygulanmis, gorevi ve de donemi tamamlaninca da yerini “Serbest
Piyasa Ekonomisi” anlayisina terk etmis, simif gergegini degistirmeyen aksine sinif ¢atismasini

yumusatarak kapitalizme nefes aldirmay1 amaglayan bir kuramdir.

Yeni ekonomik yapilanma 1980°li yillarin baslarinda ABD’de muhafazakarlarin piyasa

ekonomisini kamu miidahalesinden arindirma ¢abalariyla basladi. Zira kapitalistler arasi
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ekonomik rekabet dolayisiyla asinan kar hadleri tiim diinyay1 kapsayacak biiyiikliikte derin

ekonomik krizlere yol acar olmustu. Bu kabul edilebilecek bir durum degildi.

2.1 II Diinya Savasi Sonras1 Ekonomik Diizen

Ikinci Dunya Savasi sonrasindaki diinya iki kutuplu diinyanin izlerini tastyordu. Diinyanim bir
yarisindaki {lilkeler Sovyetler Birligi Onciiliigiinde Merkezi Planlamaya dayali bir ekonomiyi
gelistirirken, 6biir yarisindakiler ABD oOnciiliiglinde devlet aygitinin kontrolu altinda “serbest
piyasa” ilkesine dayanan bir ekonomik yapiy1 gelistirmeye yonelmislerdi. Sosyal Refah Devleti
anlayis1 ¢ercevesindeki uygulmalar nedeniyle serbest piyasa ekonomisinin kurallarindan verilen
tavizler, ABD’nin etki alaninin genisletme yada elinin altindaki somiirge kaynaklarini
kaptirmama anlayisi olarak degelendirilebilir. Kapitalizmin genisleme dénemi olarak tanimlanan
bu donem, liberal ¢evreler tarafindan “sosyalist bloku ¢evreleme ve kusatma kapitalizmi” olarak
tanimlanmaktadir. Ikinci diinya savasi sirasinda fasizmin yenilmis olmasi, Sovyetler Birligi’nin
cekim merkezi haline gelmesi, emek¢i kesimler ve somiirge halklar lehine politik bir iklim
yaratmisti. Biitlin bunlar ABD onderligindeki kapitalist diinyay1 boylesi stratejik bir yonelime
itti. Kapitalizmin savas oncesi yasadigi, “1929 biiyiik kriz” de devlet miidahalesine dayanan

Keynes¢i ekonomik modelin tartismasiz kabul gérmesine neden olmustu.

Tablol  Merkez Ulkelerde Gayrisafi Yurt Ici Hasillanin Sabit Fiatlarla Artis Hiza
(GSYIH), issizlik ve Enflasyon oranlari(")

Yillar GSYIH (%) Enflasyon (%) Issizlik (%)
AT-12 ABD Japonya | AT-12 ABD Japonya | AT-12 ABD Japonya
1961-70 4.8 3.8 10.5 4.4 3.0 5.4 23 4.2 1.2
1971-80 3.0 2.8 4.5 10.9 7.4 7.7 4.1 6.4 1.8
1971-73 4.6 4.4 6.0 7.9 5.5 8.1 2.7 5.5 1.3
1974-80 2.4 2.2 3.6 12.2 8.2 7.7 4.8 6.8 2.0
1981-83 0.9 0.7 33 10.7 7.4 2.9 8.2 8.3 2.5

Yukaridaki tablodan da goriilebilecegi gibi gelismis batida, 1961-73 doneminde siirdiiriilebilir
saglikli bir biiylime yakalayarak hem enflasyonu hem de issizligi kontrol altina almistir. Bu

acidan bakildiginda ekonomik yasam giil bahgesi gibi tanimlanacak kadar diizenli ve uyumludur.

Fakirler olarak tanimladigimiz geri biraktirilmis iilkelerde de durum ¢ok da farkl degildir;
Devletin korumacilig1 altinda bir yandan yerli sermayenin gelisimi saglanirken, 6te yandan

bizzat devlet eliyle yapilan yatirimlar, klasik alt yap1 yatirnmlarinin da 6tesine gecerek, issizligi

! World Bank, World Development Report Y1llik Raporlar 1981-1997 Aktaran Giilten Kazgan Kiiresellesme Ve
Ulus Devlet, istanbul Bilgi Uni. Yayinlari,istanbul 2000.
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Onlemekte, tliretime genis bir i¢ talep yaratmaktadir. Geri biraktirilmis tilkelerdeki bu yatirimlar

icin gerekli kaynak ise dis bor¢lanmayla saglanmistir. Bu donemde yoksul iilkeler, zengin
tilkelerin tahil ve sanayi liretimindeki hammadde ve niteliksiz is giicli saglayicist konumundadir.
Bir baska degisle teknolojik gelismeler heniiz gelismis batinin, geri biraktirilmig tilkelerdeki
hammaddelere ve vasifsiz iscilere olan bagimliligim azaltmamisti. Ote yandan iki bloklu
diinyada, Birlesmis Milletler i¢inde baslatilan “baglantisizlar hareketi’nin ylizii asan iilkeyi
kapsayacak dercede biiyiimesi, blogun gelismis lilkeler tarafindan ciddiye alinmasini saglamisti.
Geri biraktirilmus iilkeler, ortak eylem birlikteligiyle gelismis iilkelere karsi epey bir kazanim
saglamigti. Bu doneme damgasinin vuran gelismis iilkeler geri biraktirilmis tilkeler iligkisini,

gorece demokratik karsilikli diyaloga dayanan bir iligki olarak tanimlamak miimkiindiir.

Geri biraktirilmus tilkeler olarak tanimladigimiz iilkelerde ekonomik yap1 geligmis tilkelerdeki
kadar parlak degilse bile, her birka¢ yilda bir iilke ekonomilerini vuran kronik krizler
yasanmiyor, ilkelerin global sermaye adina IMF ve Diinya Bankasi gibi uluslar arasi orgiiler

vasitastyla denetlenip rapt1 zat altina alindig1 pek gézlenmiyordu.

Diinyada her iilke az yada cok gelismekte, devlet finans piyasalarin1 denetleyebilmekte
dolayisiyla faiz hadleri ve doviz kontrol edilebilmekte, giiclii hiikiimetler ekonomiyi gelistirecek
politikalar1 uygularlarken, yatirimlar1 canli tutarak enflasyonu kontrol altinda alabiliyorlardi.
Enflasyonun ve issizligin kontrol altinda tutuldugu bir ortamda, iiretim artisi1 ve ekonomik
biiylime, dolayisiyla kar hadlerinin biiylimesi iiretilen mallara olan talebin istikrarlilifina bagl
oluyordu. Diger bir deyisle talebi artirarak iiretimi ve ekonomik biiylimeyi saglamaya dayanan
ekonomik model, dayanikli tiketim maddelerine olan talebi artirmak i¢in alim giiciine sahip
genis bir orta smifa ihtiya¢ duyuyordu. Dolayisiyla iireten, tiiketen ve diizenleyen herkes

memnundu.

Hersey 70’li yillarin basina gelindiginde ¢ok kisa siirede alt iist oluverdi. Boylesine biiyiik bir
calkalanmaya yol acan etmenler nelerdi? Bu sorunun yaniti, hi¢ kuskusuz bu gilinkii yasadigimiz

ortami anlamamiza da yardim edecektir.

2.2 Ekonomik Kriz Ve Cikis Arayislari

1950-70°1i yillardaki diinya ekonomik gelisimi iyimser bir hava yaratmisti. Artik herkes
kapitalist {iretim iligkilerinin yarattig1 ve daha Onceleri ancak diinya savaslar1 ile ¢oziilebilen
bunalimlarin son bulduguna inanmaya baslamist1 ki, 70’li yillarin basinda yasanan olaylar bunun
hi¢ de boyle olmadigin1 gosteriverdi: Kapitalist sistem siirekli yiikselen bir genisleme seyri

izlemez. Kapitalist {iretim iligkilerinde konjiiktiirel olarak sermayenin kar haddinin diistiigii ve
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biliyiimenin tikandig1 bir gergektir. Bu, ekonomi kuraminda “azalan kar haddi kanunu” olarak

tanimlanir. Buna gore yatirimlarin miktar1 arttik¢a kar haddi giderek azalir bu da yatirimlar1 ve
biliylimeyi sinirlar. Oysa kapitalist iiretim iliskilerinin yiiriimesi sermaye birikiminin istikrarina
ve stirekliligine, biliylimeye dolayisiyla kar haddlerinin siirekli yiikselmesine baghdir. Eger
bunlar olmazsa sistem krize girer. Bir baska degisle Kapitalist sistem kendisi kriz {lireten bir
sistemdir. Ekonomik gelisme donemlerini mutlaka bir krizle patlak veren daralma donemleri
izler. Eger bu kriz 1929 biiyiik ekonomik krizi gibi dénemsel degilde yapisal bir krizse bir
onceki donemde uygulanan ekonomik politikalardan mutlak bir kopus izlemek gerekir. Bu kriz
de digerleri gibi (ondokuzuncu yiiz y1l boyunca yasananlar ve yirminci yiizyilin baglarindakiler

gibi) kapitalizmin kendi yapisindan kaynaklanan krizdi. Ve yapisal bir kriz niteligi tasiyordu.

Tablo-1’den de goriilebilecegi gibi gelismis iilkelerde 1974 yilindan itibaren, iiretimde ciddi
azalmalar olmus, bunun yani sira igsizlik ve enflasyon nerdeyse iki kat artmistir. Bu duraklamada
8 Uzak Dogu iilkesinin geligmis iilkeler ile rekabete girerek pastadan paylarini biiyiitmesinin de
pay1 vardir. Nitekim bu sekiz iilkenin 1966-90 arasindaki kisi basina diisen yillik gayri safi milli

hasila’nin ortalama artig hiz1 5.4 % gibi tiim diinyay1 geride birakacak bir rakama ulagmustir.

Vietnam Savasi yenilgisinin ardindan ABD’nin verdigi dis aciklar, ABD diginda biiyiik dolar
birikimine yol agmisti. Bu gergeklik dolar1 altinla eslestirerek diinya parasi yapan Bretton Woods
Para sisteminin ¢okmesine yol agt1 (1971). Petrol iireten iilkelerin olusturdugu kartel, OPEC’in,
petrol fiatlarin1 1973 yili sonuna kadar tam dort kat artirmasi, yasanan ekonomik krizi daha da
derinlestirdi. Bu olay petrol ithalatcisi tilkelerde bir yandan ekonomik durgunluga 6te yandan fiat

artisina neden olmustu. Bir bagka degisle diinya stagflasyona girmisti.

Durum geri biraktirilmis tilkeler de de pek parlak degildi. 1973 sonunda patlayan petrol krizi,
gelismekte olan iilkeleri daha kot etkilemis, bu iilkelerin biiyiik bir boliimii petrol faturalarini
bile 6deyemez hale gelmislerdi. Bu iilkeler bir yandan da dig bor¢ 6deme zorunlulugundaydilar.
Ayrica bu donemde, gelismis lilkeler’in igine diistiigii ekonomik bunalimi agabilmesinin tek yolu
da geri biraktirilmis {ilkelere olan ihracati artirmaktan ge¢mekteydi. Bu anlamda geri
biraktirilmis tilkelerin durumu da gelismis iilkeler i¢in bir bagka olumsuzluk kaynagi olmaktan
Oteye gitmiyordu. Sonugcta bir “¢ikis yolu” bulundu. Bu giinkii sonuglari itibartyla bakildiginda
bu “¢ikis yolu” ozellikle geri biraktirilmis iilkeler igin bir ¢esit kolelesmekten baska bir sey
iretmedi: Merkez bankalar1 IMF ve Diinya Bankasi tarafindan idare edilen, ekonomik kararlar

uluslar iistii finans kuruluslan tarafindan sekillendirilen, 6nemli dnemsiz tiim siyasal kararlari,
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diinya siiper gilgcleri tarafindan belirlenen, “sozde demokratik segimlerle” olusan

parlementolardan secilen hiikiimetlerin yonettigi devletciklere doniistiiler.

Bulunan ¢ikis yolu, artan petrol fiatlar1 sayesinde ellerinde 6nemli fonlar biriken OECD
tilkelerinin bu paralarmin gelismis iilkelerin finans kurumlar1 aracilifiyla geri biraktirilmig
iilkelere aktarilmasi ve boylelikle gelismis iilkelerin iirettigi mallara alici olabilecek bir pazar
yaratilmasi idi. Geri biraktirilmig iilkelerin bor¢ batagina saplanacagi kimsenin umurunda
degildi. Sonugtan herkes memnun goriiniiyordu: Gelismis {lilkeler memnundu, artan ihracat kar
hadlerini artiracakti. Bankalar memnundu, c¢linkii ellerinde inanilmaz fonlar birikmisti. Geri
biraktirilmig iilkeler memnundu, alinan diisiik faizli krediler yatirima donligmiis biiyiimeyi
siirdiirebilmislerdi. Fakat diinya ekonomisindeki bu balayr déonemi de pek uzun stirmedi. Borg
O0demelerinin gilinli geldiginde, ekonomik krizler birer birer tiim iilkelerin kapisini ¢almaya
basladi. geri biraktirilmis iilkelerde sadece ve sadece yetmisli yillarin baglarinda, gelismis
tilkelerdeki ekonomik krizi asabilmek amaciyla dayatilan ekomomik politikalar ¢ok biiyiik
oranlarda dis ticaret agiklarinin olugsmasina neden oldu. Buna diinya reel faiz oranlarindaki artig
da eklenince, yetmisgli yillarin sonlar1 geri biraktirilmis iilkelere pek de iyi seyler getirmedi:
1978°de Tiirkiye, Peru, Zaire, 1979°da Giiney Kore, 1982°de diger Latin Amerika {ilkelerinde
siddetli ekonomik krizler yasanmaya bagladi. Bilindigi gibi bu ekonomik krizlerin sonucunda
ortaya c¢ikabilecek olas1i toplumsal huzursuzluklar1 bastirabilmek i¢inde emperyalizmin

emrindeki ordularin yaptig1 Askeri Darbelere giivenilmisti.

Tablo II Geri Biraktirilmis Ulkelerdeki Dis Bor¢ Gelisimi(z)

Yillar Toplam Borg¢ Servisi | Toplam Bor¢/ | Toplam Bor¢/ | Kisa Vadeli /
Dis Borg¢ GSMH fhracat Toplam Bor¢

1970 62.5 13.2 14.4 117.9 -
1977 296.2 - 25.8 133.1 20.7
1980 561.4 118.2 26.4 89.0 251
1986 1217.6 16.9 37.6 201.7 14.7
1990 1518.5 143.1 36.7 162.0 18.0
1995 2067.7

Geri biraktirilmis tilkeleri biliyiik oranda dis bor¢lanmayla tiikketime zorlayan modelin iirettigi
krizlerin, ekonomik sosyal ve siyasal bedelleri agir oldu: 1980’11 yillarin basindan itibaren yoksul

tilkelerdeki kisi basina yillik ortalama gelir artis hizi, 1960-79 arasinda pozitif rakamlardayken,

? Diinya Bankas1 World Bank Dept Tables, Cilt I 1994 ile 1986 ve World Development Report 1997 Aktaran: age,
G. Kazgan
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1985-95 arasinda negatif rakamlara doniistii. Gelismis iilkelerindeki “ekonomist rasyonalistlere”

gbre bu, geri biraktirilmis iilkelerin akilciliktan ve ekonomik rasyonallikten uzak politikalar
uygulamasindan kaynaklaniyordu. Fakat daha da acis1 geri biraktirilmis iilkelerdeki yonetici ve
diisiin eliti de buna inanityor oldugundan, IMF’nin dayattigi aci regeteleri icerek diizliige
cikilacagina inananlarin sayis1 Oyle artt1 ki, buna inanmayan bir avug¢ insan “fosil”’likle “vatan
hainligi” ile ya da “dinazorlukla” su¢lanmaya baslandi. Diger bir degisle 70’1 yillarin
baslarinda, Emperyalizmin kendi krizini agsmak i¢in geri biraktirilmis iilkelere dayattigi
ekonomik modelin 70’li yillarin sonunda yarattig1 krizlerin faturasi yine bu filkelere ve bu
iilkelerdeki yoksullara ¢ikarilmisti. Simdi yapilmasi gereken yepyeni bir diizen kurmakti: Adina

Yeni Ekonomik Diizen denildi.

Tablo IIT Geri Biraktirilmis Ulkerdeki Yillik Reel Gelir Artis Hizi (°)

Ulke Gruplan Kisi Basi Kisi Bas1 Yillik Diinyadaki Diinyadaki
Gelir Dolar | Gelir Artis Hiz1 % | Pay1 % Niifus | Pay1 % GSYIH
1979 1995 60-79 85-95 1980 1995 1980 1995

Diisiik Gelirli 230 430 1.6 3.8 57.7 56.1 6.9 4.9

Ulkeleri

Cin ve Hindistan

disindaki Diisiik 240 290 1.8 -1.4 16.2 18.5 3.6 1.1

Gelirli Ulkeler

Orta Gelirli 1420 | 2330 3.8 -0.7 252 28.0 22.9 14.8

Ulkeler

Geligmis 9440 | 24,930 4.0 1.9 17.1 14.1 70.2 80.3

Ulkeleri

23 Ekonomik Yeniden Yapilanma : Yeni Diinya Diizensizligi

Uluslariistii sermayenin ¢ikarlarina gore sekillendirilen “Yeni Ekonomik Diizende”, mal,
hizmet ve sermaye dolasiminin 6niindeki tiim engellerin tamamen kaldirilmasi, ulusal devletlerin
ekonomiye miidahalesinin engellenmesi, piyasanin kiiresel Olcekte serbestlestirilmis bir tek
pazara doniistiiriilmesi hedefleniyordu. Zira kar hadlerinin diismesi sonucu siirekli krizlere gebe

gelismis iilke ekonomilerinin her gegen giin daha genis pazarlara olan ihtiyaci kaginilmazdi.

Devletin ekonomiye olan miidahalesinin engellenmesi talebini sermaye sinifindan alinan
vergilerin diisiiriilmesi talebi izledi. Var olan bor¢larin 6denmesi de vergilerden elde edilen
kazang yoluyla degil de kamu kuruluslarinin 6zellestirilmesinden/satilmasindan elde edilecek

gelirle karsilanmaliydi. Formiilasyon cok acikti; “Serbestlestirme — Yeniden Diizenleme —

3 Diinya Bankasi Raporlar1 )1981-1997: Aktaran Kazgan age
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Ozellestirme — ve Sermayeden Alinan Vergilerin Azaltilmas1”. Slogan da belliydi; “Kamusal

olan Her sey Kotiidiir”. Kapitalizm uygulamaya koydugu yeni ekonomik politika ile 1970’11

yillarin baginda girilen krizin yapisal bir kriz oldugunu ilan ediyordu.

Siyasal ve iktisadi alanda degisimi saglamanin yolu ideolojik alanda hegomanya kurmaktan
gecmektedir. Insanlar1 ikna etmeden boylesi bir degisimi yasama sokmak olanaksizdir.
Liberallerde bunu yapti; ashnda Kapitalist Uretim biciminin kendisinden kaynaklanan
krizin nedeni olarak; yiiksek isci iicretleri ve sendikalar, fiitursuzca para harcayan Sosyal
Devlet, sermaye sinifim yatirnm yapmaktan alikoyan yiiksek vergiler, Devletin 6zel
tesebbiisii engelleyen kisitlamalar1 gosterildi ve miithis bir ideolojik kampanya baglatildi.
Krizin asilmasina yonelik onermeler de kuskusuz yukarida siralanan “kriz gerekgelerinin”
ortadan kaldirilmasina yonelik olacakti; para arzimin kisilmasi, yiiksek faiz uygulamasi,
vergilerin indirilmesi, finans akimlarin serbestlestirilmesi, issizlik oranlarmmin
yiikseltilmesi, grevlerin kisitlanmasi, sosyal harcamalarda Kkesintiler, sendikalar1 baski
altina alacak yasal diizenlemelerin yapilmasi, kapsamh ozellestirme. Sermayenin kendisi
icin bir cikis yolu olarak dayatti@i bu diizenlemeler, tiim diinya capinda issizligi,
yoksullugu ve dolayisiyla su¢c oranlarim artirdi artirdi, cahsanlarin kazanclarinda reel
kayiplara yol acti, tipki ulus icerisindeki yoksullarla zenginler arasindaki farkhihg:
artirdig1 gibi, yoksul iilkelerle zengin iilkler arasindaki dengesizligi artirip, geri
biraktirllmis iilkelerin IMF ve Diinya Bankasi araciligiyla emperyalizme bagimlihigini
artirdi ve sonu¢ olarak ABD’nin jandarmahi@inda ve sermayenin denetimindeki diinya,
yoksul iilkeler ve yoksullar icin tehlikeli bir yer oldu. Sonuclan itibariyla “Diizenlilik”
degil “Diizensizlik” yarttig1 icin, Yeni Diinya Diizensizligi olarak tamimladigim bu
yapilanma, Yeni Sag tarafindan 6nce Margaret Teatcher onderliginde Ingitere’de ve daha
sonra da Regean iktidarinda Amerika’da yasama gecirildi. Artik diinya giizellikler, bars,
esitlik, ozgiirlikk gibi kavramlar, insan yasam ve icinde yasadigimiz doga icin hi¢ de

giivenilir bir yer degildi.

Tiirkiye’de uygulanabilirliginin saglanabilmesi i¢in bir Askeri Darbenin gergeklestirildigi
meshur “24 Ocak kararlar1”, genelde tiim geri biraktirilmis tilkelerde uygulanmaya konulmustu.
Bu, Tiirkiye 6rneginde oldugu gibi, kimi iilkelerde agik askeri darbelerle gerceklestirilirken, kimi
iilkelerde daha sivil goriintimlii aslinda totaliter rejimlerle saglandi. Tiirkiye’de ve diinyada,
IMF ve Diinya Bankasi destekli bu yeni modelin, ekonomik krizleri asmak, piyasa
ekonomisini restore etmek, 6demeler dengesi sorununu ilelebet cozmek, dis bo¢lar1 sorun

olmaktan c¢ikarmak, ekonomilerin rekabetci giiciinii takviye etmek, ekonomileri disa
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acmak, istikrarh ve ‘siirdiiriilebilir’ bir biiyiime siirecini baslatmak, istihdam artirmak,

gelir dengesi bozuklugunu diizeltmek, vb. i¢cin giindeme getirildigi soyendi. Aradan gecen
onca yil da gosterdi ki; asil amac geri biraktirilmis iilkelerin bor¢larinin diizenli
odenmesini saglamak, ihrac iiriin fiyatlarim ¢okertmek, genis Kitlelerin satin alma giiciinii
bastirarak ihrag edilebilir bir mal stogu ortaya cikarmak, ama asil onemli olan, bu iilkeleri
her tiirlii ulusal kalkinmac1 perspektiften uzaklastirarak, iilke ekonomi yonetimlerini IMF
ve Diinya Bankas1 aracihiginda Emperyalizmin denetimine sokmakti. Ve bu tam anlamiyla

basarildi.

Gelismis tilkelerin bu yeni donemde geri biraktirilmis tilkelere dayattigi ekonomik modelin
kose taslarini neler olusturuyordu: Bir kere daha dnce hiikiimetlerin kontrol ettigi doviz kuru
ayarlamasimin serbest birakilmasi dayatildi. Ulusal paranin degerini belirleyecek olan
“Serbest Piyasa Ekonomisinin” kendisi olmaliydi. Yiiksek oranda enflasyon yasayan {ilkeler,
Tiirkiye ve diger Latin Amerika iilkeleri, o6rneginde oldugu gibi halkin ulusal paralara olan
glivenini yitirmesi sonucu dolar ulusal paralarin yerini aldi. Bunun ekonomideki bir diger
anlami, gelismemis tilkedeki kisinin dolara yonelerek Amerika’ya faizsiz kredi vermesi bir bagka
degisle Amerika’nin dis acgiklarini finanse etmesi anlamina geliyordu. Yani yoksul iilkelerden
gelismis llkelere dogru kiiresel boyutta biiyiik bir kaynak transferine yol acti. Ulusal paralarin
dolar karsisinda yitirdigi prestiji ve moral c¢okiintiiyli de, psikolojik bir kayip olarak

degerlendirebiliriz.

Bu durum 1980’11 yillardan sonra degisti. Gelismis lilkeler, geri biraktirilmis iilkelere yalnizca
doviz kurlarinin serbestlestirilmesini degil, fakat tiim sermaye hareketlerini serbestlestirmesini
dayatiyordu. Boylece bu iilkeler sadece dolaysiz yatirimlara degil, akigkan fonlar bi¢iminde
hareket “mali sermaye”ye de tam olarak acilmis olacakti. Zira uluslararasi alanda fon bollugu
yasantyordu ve bunlara karli alanlar yaratmak gerekiyordu. Doviz kurlarin dalgalanmasi ya da
devaliiasyon, bir iilkeye girip siipekiilatif karlar yapip iilkeleri terk etmeyi seven bu sermayenin
hi¢ de hoslanmadig1 bir olaydi. Yine bir diger dayatma da, siki para politikas1 uygulanmasi ve
yiiksek faizle tasarrufun tesvik edilmesi savunulur oldu. Bunun gerkgesi ise faiz oranlar yiiksek
olunca halk tasarruf ederek yatirima yonelecek, yatirim iiretimi artiracak, iiretim ihracati
bliylimeyi ve zenginligi artiracakti. Ama bu hi¢ de bdyle ¢aligmadi. Yiiksek hazine faizleri ve
hisse senetlerine gelen mali sermaye kisa siirede yiiksek getiriye sahip oldu: Bu arada Devlet,
IMF’nin baskis1 ile parasmm degerli tutmaya calistyordu. Ulkeye siipekiilatif olarak giren
sermaye, Devletin daha fazla direnci kalmayip zorunlu devaluasyona gitmesinden Once iilkeyi

terkedip, yeni bir lilkeye/pazara kagiyordu. Ekonimist Korkut Boratav, 1990 ekonomik krizinin
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ardindan Tiirkiye’nin ayni yolla kaybinin 10-12 milyar dolar civarinda oldugunu hesaplamistir.

Giilten Kazgan, Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu 18 iilkenin, biiyiik fon hareketlerine tanik
oldugunu ve 1980’lerin sonundan bu yana pes pese mali krizler yasadigini belirterek bu donemde
neredeyse dort katina ¢ikan dis borglarin artmasinin nedenini de bu siirece baglamaktadir (Bkz
Tablo II). Iste bu nedenle 1989-1999 arasinda birikimli cari aciklar sadece 14 milyar dolari
bulmakta iken Tiirkiye'nin dis borglar1 42 milyar dolardan 102 milyara ¢ikmis, yani 60 milyar
dolar artmistir. Bu olgunun arkasinda cari islem agiklarinin ¢ok daha iistiinde yabanci kdkenli
sermaye girisinin gergeklesmis bulunmasi, ve sermaye giriglerinin %80-90'1inin dis bor¢ yaratan

tiirden olmasi yatar.

Aym sekilde 1993 yilinda 24.7 milyar dolar i¢ borca sahip Tiirkiye'nin, bugiin Eylil 2003
itibartyla 122.5 milyar dolarlik bir "i¢ bor¢ dagiyla bogusur hale gelmis", ayn1 donemde 67.3
milyar dolarlik kismen miitevazi bir dis borca karsin da, bugiin 133.2 milyar dolarlik "dis borg
sarmalina" ulagmistir. 1993 yilinda 3 bin dolar olan kisi bas1 gelir, 10 yilda sadece yiizde 13
artarak 2003 yilinda 3 bin 391 dolara yiikseldi. 1993 yilinda bin 548 dolar olan kisi bas1 borcun,
10 yilda ylizde 139 artarak 3 bin 706 dolara yiikseldigi gozlenirken, 1993 yilinda bin 456 dolar
fazla veren kisi bag1 gelir-bor¢ dengesinin, 2003 yilina gelindiginde 315 dolar kirmizi bakiye
verir hale geldigi goriildii. Bu siire icerisinde, her Tiirk vatandasinin cebinden bin 771 dolar
"buhar olup" ugtu. 1993 yilinda 92 milyar dolar i¢ ve dig bor¢ stoku bulunan Tirkiye, 2003
yilinda 255.7 milyar dolar1 bulan ve 234 milyar dolarlik milli gelirini de asan bir bor¢ sorununu
asmaya 9ahs1y0r.(4) Ve bu gelisme Tiirkiye nin en ¢ok ve en hizli bir bigcimde disa agildigi, IMF

recetelerini harfiyen yerine getirdigi donemde gergeklesmistir.

Peki durum bu denli asikarken gelismemis iilkelerin hiikiimetleri bu yolu niye sectiler. Oyle
ya bir siirii ekonomist istthdam eden hiikiimetler neden, gelismemis iilkeleri her bir kag yilda bir,
biiyilk mali krizlere siiriikkleyen, muazzam dis borg¢ yiikii getiren dolaysiz yatirimlar yolu ile
gelen paralart daha siki denetim altina almadi alamadi? Bunun hem i¢ hem dis nedenleri var:
Herseyden 6nce 1980’lerle birlikte miithis bir ideolojik bombardiman basladi. Kiiresel olmayan
hersey kotii ve erimeye mahkumdu. Bu miicadale dylesine yogun yapildi ki, gelismis ya da
gelismemis tilkelerde buna inanmayan ve hizmet etmeyen her birey dinazor ilan edilip kelimenin
tam anlamiyla susturuldu. Cilinkii disaridan iilkeye sermaye girisinin karsisinda olmak vatan
hainligi ile es tutulmakta idi. Boylelikle miicadele oOnce ideolojik alanda kazanildi.
Kiiresellesmenin bir parcasi olan mali piyasalarin serbestlestirilmesinin 6nii a¢ilmis oluyordu.

Ikinci olarak geri biraktirilnus iilkelerin resmi dis yardim almalari zorlastirilarak, bu iilkelerin
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yasal mevzuatlari uluslararas1 fonlara cazip olabilecek sekili vermeye yoneltildiler. Isci

icretlerinin diisiik tutulmasi sosyal bunalimlarin, toplumsal taleplerin askeri yontemlerle

bastirilmasi gibi uygulamalarin yer aldig1 bir “demokrasi modeli” benimsendi.

Ote yandan hig bir hiikiimet giderlerini, hi¢ bir toplumsal kesimin sevmedigi bir yéntem olan
vergi toplama ile finansa etmek istemez. Sonucta bono tahvil ya da hisse senetleri dedigimiz
dolayl yatirnm aracilig1 ile gelen paralar, ekonomiyi rahatiyor; i¢ piyasayt canlandirip, ithalati
arttirtyor, mal bollugu yaratarak bir anlamda gecici de olsa enflasyonu frenliyor ve yapay da olsa
bir biiylimeye neden olurdu. Tiiketim kaynakli saglanan bu biiyiime yerli paray1 da yapay olarak
giiclendirdiginden, geri biraktirilmis iilkelerden gelismis {ilkelere olabilecek ihracati
engelleyerek, bu iilkelerin ekonomilerinde de bir rahatlama sagliyordu. Ne var ki bu her yapay
biiylimenin ardindan oldugu gibi, bu yolla elini kolunu sallayarak iilkeye giren paranin ayni1 yolla
iilkeyi terketmesinin ardindan mali krizler kaginilmaz oluyordu. Iste 1987°deki Amerika borsa
krizinin sonrasinda, spekiilatif sermayenin geri biraktirilmig {iilkelere yonelmesi sonucu bu
iilkelerde kronik hale gelen ekonomik krizlerin ardinda da, 14 milyarlik cari agiga ragmen 60
milyar dolar kadar artan dis borcun ardinda da bu siire¢ yatmaktadir ki, bu politikalar IMF ve

Diinya Bankasinin politikalaridir.

Yukarida c¢izilen resime dikkatlice bakildiginda diger dayatmalari anlamak daha bir
kolaylasiyor elbette: Ulusal ekonomilerin, uluslararasi mali sermayeye ve emperyalist iilkelere
kaynak aktarmasi sonucu ortaya biiyiik bir a¢ik ¢ikmistir. Dolayisiyla bir sekilde birilerinin,
ortaya cikan bu ag¢ig1 kapamasi gerekmektedir: Bu da “Genis Kitleler” olmustur. Kamu
harcamalarimin kisilmasi yoluyla biit¢e acigimin Kiiciiltiilmesi dayatmasi, bu bedelin halklar
tarafindan 6denmesinin yolunu agmistir. Bu da disariya kaynak aktarma nedeniyle olusan biitge
acigin1 kapatamadigi, dis bor¢ 6deme giigliigiinii ortadan kaldiramadigi i¢in, kamu iktisadi
kuruluslarimin 6zellestirilmesi dayatilmistir. Bir zamanlar ulusal gurur olarak degerlendirilen,
kar eden verimli kurluluslar “kamusal olan her sey kétiidiir” idelojik sdylemi esliginde
satilmaya baslanmistir. Bu kurumlar dyle ucuza satilmistir ki, coklukla alan kisi ya da kuruluslar
tarfindan ekonomik faaliyetlerine son verilerek iizerinde kuruldugu topraklarin
degerlendirilmesine gidilmistir. Asagida ele alinacak 6rnek sermayenin serbestce dolagmasi ve

Ozellestirmenin nasil bir arada ve uyum i¢inde ¢aligtigin1 anlatmasi agisindan garpicidir.

Tirkiye, 1990’11 yillarin basinda biri Amerika ve digeri de Avrupa Toplulugu ile olmak iizere,

karsihikli yatirimi artirmak igin iki MAI (Multilateral Agreement on Investment - Cok Tarafli

* Milliyet Gazetesi ATO raporundan 03/09/2003
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Yatirnm Anlasmasi) anlagsmasi imzalamistir. Bu anlagsmalara gére ABD’li, Avrupa’li ya da

Tiirkiye’li bir girisimci serbestge bir diger lilkede yatirim yapabilecektir. Yine anlasmalara gore,
ABD’li ve Avrupa Topluluguna iiye yatirimci otamatik olarak bu yatirimlarinda kendi
ilkesinden getirecegi iscileri calistirma hakkina sahip olmaktadir. Ancak Tiirkiyeli yatirimct
boyle bir hakka sahip degildir, Tiirkiye’den isc¢i gotiiriip bu isyerlerinde g¢alistiramaz . Bu
anlasmanin sonuglarin1  degerlendirirsek sdyle bir sonu¢ c¢ikiyor karsimiza: Sermaye
hareketlerinin 6niindeki tiim engeller karsilikli olarak kaldirilmis bir baska degisle sermayenin
kiiresellesmesi saglanmis. Boylelikle ucuz emek giicliniin kapilari, gerek ABD’li gerekse
Avrupali yatirimeciya sonuna kadar agilmistir. Bu yatirnmei, gittigi iilkede iiretecegi mal ve
hizmetleri komsu iilkelere de satarak ihracat tesviki de alabilecek, ve de belkide hi¢ vergi
O0demeden karmma kar katacaktir. Yine pratikteki uygulamalardan goriildiigii gibi, “eskilerin
degimiyle, miihiir onda oldugundan Siileyman da o olacak™ bir yabanci yatirimeci olmasina
ragmen almacak her ekonomik ve siyasal kararda encok s6z hakkina o sahip olacaktir. “Her
seyin satihk oldugu icinde yasadigimz diinyada, insanlarin degeri de serbest piyasa(’)
ekonomisi tarafinda belirlenmekte, bir baska degisle bir insanin degeri onun satin alma
giiciine esit olmaktadir”. Gelismis iilkenin i giicli marketi yabanci iilkenin is¢isine giris hakki
verilmedigi i¢in korunmus olacaktir. Bu yatirim, geri kalmig iilkede istihdam yaratacagi igin,
yerel politikaciya da ekonomiye de kismide olsa nefes aldiracak, bir sekilde de olsa yerel
ekonomiye pozif bir katma deger yaratacaktir. Dolayisiyla bunda elestirilecek bir nokta
olmamasi gerekir, “bdylesi bir girisimi elestirenlerin iyi niyetinden siiphe etmek gerekir” diye
diistintilebilir. Ancak olaya bir de su yoOniiyle bakmay1 tercih edelim diyorum: 1990’1 yillarin
basinda Tiirkiye’de tiim seker fabrikalar1 6zellestirildi. Yabanci sermaye kendisi pazar ve alt
yap1 yaratmaktansa, alt yapisi kurulmus pazar1 hazir ve genellikle tekel konumundaki yatirimlari
tercih etmekte oldugundan bu fabrikalara talip oldu ve bir Fransiz sirketi bu fabrikalar1 aldi.
Anlagmaya gore fabrikalarin onceki sahibi, TC Devleti, iscilerin tim kidem tazminatlarini
yuklenmekte idi. Bu sirket ilk is olarak eski is¢ilerin tiimiiniin is akidlerini fesh etti ve bunun
sonucu olarak kidem tazminatlar1 da dahil tiim masraflar devlet tarafindan 6dendi. Daha sonra
yine bu isciler asgari iicret {izerinden ise alinds, iscilerin sendikali olmalar1 da engellendi. Onceki
donemde yemek ve kafeterya gibi ig¢ilere soyal hizmet saglayan tiim birimler tasaronlara verildi.
Su ana kadarki kazananlar1 ve kaybedenleri gozden gecirelim. Kaybedenler; Devlet, bir yandan
Seker fabrikalarinin (ki kar getiren en énemli Kamu Iktisadi Tesekkiilleri idi) getirdigi kardan

olurken diger yandan tiim is¢ilerin kidem tazminatlarint 6demek zorunda kaldi. Devletin kayib1

> Her ne kadar Piyasa teriminin 6niine Sebest terimi konularak bir tanimlamaya gidilmeye ¢alisiliyorsa da, ben
sistemin sonug¢larina baktigim da Piyasanin serbest olamadigina aksine kanli baskici bir diktator olduguna
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yalnizca bununla siirli kalmadi, bu kuruluslarda ¢alisan iscilerin 6dedigi vergilerdeki 6nemli

oranda diisiisler nedeni ile de zarara ugradi. Yerel Ekonomi; kisa vadeli kar diislincesi ile hareket
eden Sirket yatirimlar1 da durdurunca, bu fabrikalara at yap1 hizmetleri veren yerel isletmeler de
de kaybetmeye, is¢i ¢ikartmaya ve daha az vergi 6demeye basladilar. isciler; aldiklar1 kidem
tazminatlar1 ile kisa siireli bir refah sagladilarsa da, bu para yiiksek enflasyon ortaminda kisa
stirede eridi, ve bir yil icinde her yoniiyle orgiitliiliikten yoksun, yoksulluk sinir1 altinda, asgari
ticretle ¢alisan mevsimlik iscilere doniistiiler. Tiiketici; Cumhuriyet tarihinin hi¢ bir dénemininde
seker de dahil hi¢ bir malin fiatinda diisiis gortilmedi, dolayisyla 6zellestirme rekabet ve ucuzluk
getirmedi.. Firma; Cok kisa siirede karmmi katlayan fabrikalara sahip oldu. Ihracat tesviki
nedeniyle Yurt disina ¢ok ucuza seker satmaya basladilar. Digariya satilan sekerin fiat1 o kadar
ucuzdu ki Iran, Tiirkiye’den aldigi sekerleri tekrar Tiirkiye’ye ihra¢ edebildi. Ciinkii ihrag
sekerin fiyati hala bu sirketin i¢ piyasaya siirdiigli sekerin fiyatindan ucuzdu. Fransiz firma bu
fabrikalari, 6dedigi paranin iki katina bir Tiirk firmasina satarak kisa siirede iilkeyi terk etti.
Politikaci; ozellestirmede gosterdigi kararlilik ve cesaret nedeniyle IMF ve biiyiik sermayenin
hizmetindeki Basinin hipnozu altindaki “biiylik halk” tarafindan ddiillendirilip yeniden iktidara
getirildi. Tiirkiye halklari; herzamanki gibi kaybedenlerin en basinda yer aldi. Artan dis ve i¢
borcun sirtlayicisi oldu, kemer sikmaya devam etmak zorunda kaldi. Ve yabanci yatirimci
geldigi gibi, “daha ucuza emek giicii bulma”nin verdigi dayanilmaz hafifiliginde yeni ufuklara

yoneldi.

“Ozellestirme nicin yapiliyor” sorusuna yaniti yukaridaki érnekten de cikarilabilecegi gibi
cok aciktir: Cazip hale gelen altyapi sektoriindeki rantin ¢ok uluslu sirketlere aktarilmasi, Yeni
Diinya Diizensizligine entegrasyon saglamak, yani sOmiirgelesmeyi percinlemek, dis ve i¢
bor¢larin  kapatilmasi, emegin disipline edilmesi, diisiik iicret, oOrgiitsiizlestirme,
giivencesizlestirme politikalarinin hayata gegirilmesi, kara para aklamak igin (Ozellestirmeye,
ozellikle mafya sirketlerinin talip olmasi), siyasilerin patronaj iligkileriyle kendi ¢evresindekileri
kalkindirmak, siyasi geleceklerini garantiye alabilmek, bu ulusal kaynaklarin belli ¢ikar
guruplarina aktarilmasi i¢in (ihalelerin hiikiimete yakin sirketlere ve medya kuruluslarinin
sahiplerine verilmesi), anayasada ongdriilen sosyal devletin tasfiye edilmesi, jandarma devletine
doniis, sosyal harcamalarin azaltilarak kuralsizlasan bir ekonomi ortaminin yaratilmasi, kalitesiz
ve verimsiz hizmetle daha fazla kar elde etmek, kamusal miilkiyette ideoloji saldirilari
yogunlagtirmak, yerli sermayenin uluslararasi sermaye ile biitlinlesme istegini karsilamak,

toplumsal yasamda halkin giiciinii azaltmak, sermayenin egemenlik alanin1 genisletmek, ulusal

inantyorum.
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dogal kaynaklarin ve ekonomik degerlerin, ¢cok uluslu sirketlerin kullanimina ve sémiirii agina

sunmak, kapitalizmi se¢ceneksiz bir sistem haline getirmek, eski teknolojilere pazar yaratmak i¢in

diyebiliriz.

Bu arada geri biraktirilms tilkelerdeki niifusun biiyiik boliimii de unutulmadi: Tarim kesimi
iizerindeki desteklerin kaldirilmasi, taban fiatlarimin diisiik tutulmasi istenir oldu. Bu arada
yapilan diizenlemelerden karli ¢ikan tek kesim ise, ylizlerce diizenleme ile vergi indirimi
saglanan biiyiik sermaye oldu. Ornegin 1995’lere gelindiginde gelir vergisi oraninin yiizde 40
civarinda oldugu Tiirkiye’de, bankalarin vergi indirimlerinin ardindan 6dedigi vergi gelirlerinin
ancak yiizde 4.5’ine karsilik geliyordu. Dolayisiyla vergi yiikii de dolaysiz ve Katma Deger
Vergisi gibi dolayli vergi tiirleri ile genis halk kitlelerinin sirtina birakiliyordu. Bunun gerekgesi

de hazirdi, sermaye yatirim yapacak ellerde hizla toplanmali.

Geri biraktirilmis iilkelere dayatilan yeni ekonomik modelin getirileri tahmin edidigi gibi
oldu. Uretim, y1llik gelir artis hiz1 diistii (Bkz Tablo III), issizlik, dis borglar, disa bagimlilik ve
icerideki sosyal adaletsizlik artti. UNCTAD 1998 Ticaret ve Kalkinma Raporu’ndan diinya
Ol¢eginde elde edilen verilere gore, gelir esitsizligini gdsteren Global Gini katsayisi, 1965°te
0.66; 1980°de 0.68; 1990°da da 0.74’¢ yiikselmistir. Yine BM Insani Gelisme Raporu’na gére,
1990’larin sonunda diinya niifusunun en zengin lilkelerde yasayan %?20’lik boliimi diinya
hasilasinin %86’sina, en alt dilimindeki yiizde %20’si de %1 ’ine sahiptir. Diinyada giinde 2
dolarin altinda gelirle yasayanlarin sayist 3 milyar1 bulmaktadir. Eger en alt yoksulluk siirin1 1
dolar kabul edersek, 1990’larin ortasinda, gelismekte olan tilkelerin toplam niifusunun %33 {inii
meydana getiren 1.3 milyar insan bu smirin altinda gelir elde etmistir. Uluslararasi Calisma
Orgiitii’niin (ILO) hesaplamalarina gore gene 1 dolar1 sinir alirsak, bu sinirin altinda yasayan
insanlarin genel niifusa orani, 1985-1990 arasinda, Sahra Afrikas: iilkelerinde yilizde 53.5’ten
54.5’e, Latin Amerika’da 23’ten 27.8’e ¢ikmustir. 1990-1998 arasinda, 80 iilke on y1l 6ncesinde

oldugundan daha az ortalama gelir elde etmistir.

Yeni Diinya Diizensizligi olarak tanimladigimiz bu dénem, ekonomik yasamda, rakamlardan
da anlagilacagi gibi diinya yoksullarinin aleyhine sonuglar dogurmustur. Peki ya zengin
tilkelerdeki sonuclar1 agisindan nasil bir tabloyla karsi karsiyayiz. Simdi bu sorunun cevabini

arastiralim.

Uygulamaya konulan ekonomik program bir siire de olsa Gelismis iilkelerinde biiylimeyi
saglayabildi. Tablo IV’den de goriilecegi gibi, biiylime hizlanirken, enflasyon ve igsizlik kontrol

altina alinabilmistir. Ancak bu, gelismis ilkeler arasinda bir uyum saglandigi anlamina
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gelmemelidir. Aksine yeni ekonomik diizende, Gelismis iilkeleri arasindaki rekabet ve

uyumsuzluklar da artmaya basladi. Sonucta 1980’li yillarin sonuna gelindiginde Diinya ii¢ bloka
ayrildi: ABD etkisinde beliren Kuzey Amerika Serbest Ticaret Bolgesi (NAFTA), Avrupa’da

iyice sekillenen AB ve Japonya ekseninde olusan Uzak Dogu pazari.

Asagidaki Tablo IV ve V’den de anlasilacagi gibi, gelismemis lilkeler aleyhine ¢alisan siireg,
gelismis tilkelerdeki ekonomik yapiyr gili¢lendirip biiyiimeyi saglams, issizligi ve enflasyonu

ciddi oranlarda diisiirmiistiir.

Fakat hemen belirtmek gerekir ki, emek yogun sermeyenin, gelismis {ilkerle
karsilastirildiginda hemde hi¢ denecek kadar ucuz kalan emekten faydalanmak igin geri
biraktirilmis tilkelere kagmasi sonucu gelismis iilkelerindeki issizlik kroniklesmis denilebilir.
Bu bir sekilde sermayenin isine de gelmekte, hazir yedek is giicliniin varligi emekg¢i siiflar
{izerinde baski olusturarak iicretleri diisiik tutabilmektedir. Ote yandan sermaye, Gelismis
iilkelerinde de alim giicli olan bir pazara ihtiya¢ duymaktadir. Bu nedenle bazi 6nlemleri de
almaktan geri kalmamaktadir. Bir sonraki boliimde de gorecegimiz gibi, askeri miidahalelere
kadar uzanan gog¢men politikalar1 da dahil olmak iizere bir dizi Onlemle smirlar insan

hareketlerine karsi daha siki korunmaya calisilmaktadir.

Tablo IV Merkez Ulkelerde Gayrisafi Yurt I¢i Hasilanin Sabit Fiatlarla Artis Hizi
(GSYIH), Issizlik ve Enflasyon oranlar1(®)

Yillar GSYIH (%) Enflasyon (%) Issizlik (%)
AT-12 ABD Japonya | AT-12 ABD Japonya | AT-12 ABD Japonya

1984-90 3.0 2.8 4.6 53 3.8 1.4 9.9 6.3 1.4

1990-95 1.0 2.6 1.0 4.0 24 0.9 11.5 55 23

1991-93 1.1 1.0 2.5 4.6 3.0 1.9 9.8 7.1 2.1

1996-97 2.0 3.8 0.5 1.5 1.5 0.5 10.5 4.0 3.5

1998-00 3.1 4.1 0.6 7.8 42 4.7
2001 1.6 0.3 -0.6 2.4 2.8 -0.01 7.4 4.7 5.0

Tablo V Gelismis Ulkelerdeki Ortalama Olarak Kar Hadleri Yillik Ortalama % ()

Doénem | ABD | Japonya | Almanya | Fransa | {talya | Ingiltere | Kanada

1970-79 14.0 17.9 11.8 12.6 114 10.1 15.0

® World Bank, World Development Report Yillik Raporlar 1981-1997 Aktaran Giilten Kazgan Kiiresellesme Ve
Ulus Devlet, istanbul Bilgi Uni. Yayinlar1,istanbul 2000. 1998 yil1 sonrasi veriler OECD Internet sayfasindaki
Yillik Istatistikler’den derlenmistir.

" Kaynak Sawyer, 1998, Tablo 1 OECD 1996 tablolarindan hesaplannustir aktaran age Kazgan
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1980-84 14.0 13.6 10.5 10.5 11.9 9.1 17.9
1985-89 16.3 15.0 11.9 13.2 14.0 10.0 19.4
1990-95 17.6 14.6 12.8 14.6 14.5 10.6 17.9

Yine bu dénemde sermayenin muazzam Olgiide merkezilesmesi saglanmustir. Ornegin
diinyanin en biiylik ekonomisine sahip ABD’de, en biiylik elli ABD sanayi sirketinin varligi
GSYIH’nin yiizde 37’sine, Ingiltere’deki on sirketin varhig GSYIH’nin yiizde 41’ine
ulasmustir(®). Bu rakamlar yiiz yilin baslarinda sirasiyla 16 ve 5 dir. Daha da carpici olan,

1999°da en biiyiik 500 sirketin toplam geliri diinya toplaminin yiizde 43 tinii olusturmasidir.(’)

Siradan insan1 aldatmak icin giizellestileren deyimiyle “kiiresellesme” ya da daha akademik
oldugu varsayilarak bazilarinin kullandig1 “globollesme”, benim ise “emperyalizm”sdzciigii ile
tanimladigim siireci su rakamlar daha iyi anlatacak ve kimin hakli oldugunu, hangi tanimin daha
gercekei oldugunu gosterecektir: Birlesmis Milletlerin 1993 Diinya Yatirim Raporuna gére Cok
Uluslu Sirket sayist (CUS) 37 bindir. Bu sirketlerin yilizde 90’ min genel merkezleri gelismis
kapitalist tilklerdedir. 1987°de Genel Merkezleri ABD’de olan hizmet sektoriindeki ¢ok uluslu
sirketlerin satiglarinin yiizde 70’1, tasinmazlarinin ylizde 60’1 yine ABD’dedir. Satiglarinin ve
mallarinin geri kalanlar1 da Kanada ve Avrupada’dir. Servis sektoriindeki CUS’lerin satiglarinin
ylizde 93l ve tasinmaz mallarinin yiizde 81’1 yine ABD’dedir. Bu durum Avrupa ve
Japonya’da sirasiyla yiizde 70-90 ve 75-97°dir. Diger bir degisle hersey vatan sinirlari iginde
kontrol altindadir. Peki “kiiresellesme” bunu nasil etkilemistir. Genel Merkezleri Ingiltere’de
olan iiretim sektoriindeki CUS’lerin tasinmaz mallarinin 1987°de yiizde 52’si 1993’°de yiizde
62’si vatan topraklari i¢cindedir. Genel Merkezleri ABD’de olan iiretim sektoriindeki CUS’lerin
tasinmaz mallarinin 1987°de yiizde 67°si 1993’de ylizde 73’ vatan topraklar1 i¢indedir. Genel
Merkezleri Japonya’da olan iiretim sektoriindeki CUS’lerin tasinmaz mallarinin 1987°de yiizde
64’1 1993°de ylizde 75’1 vatan topraklar i¢indedir. Yine 1992’de yabanci yatirimin yiizde 75’1
diinya niifusunun yalnizca yiizde 14 iiniin yasadigi Kuzey Amerika, Avrupa ve Japonya’ya
gerceklesmistir. Geri kalan yiizde 25’in yiizde 66’s1 da diger on iilkeye yonelmistir. Diger bir
degisle yabanci yatirimin yilizde 91.5’ugu diinya niifusunun yiizde 28’nin yasadig1 topraklara
yonelmistir.(') Amerikaya giden bir yabanci yatrimcimin ABD devleti ile pazarhk giicii
Tirkiye’ye gelen yabanci yatinmeinin Tiirkiye devleti ile pazarlik giicii karsilastirildiginda tablo

daha bir ciplak sekilde ortaya ¢ikacaktir. Hatirlanirsa 1974 Kibris Savagi sirasinda Tiirk

¥ Goran Therborn New Left Review 10, Tem-Aug 2001 sf 87-110
? Fortune 24 Temmuz 2000 Aktaran Goran Age.
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Hiikiimetinin, Tirkiye’de liretim yapan Cok Uluslu Aktas Petrol Sirketinden olan ugak lastigi

talebi, “liretimi yapilmadig1” gerkg¢esiyle geri ¢evrilmisti. O donemde ABD baskis1 ve ambargo
cenderesindeki Tiirk Hiikiimetine ucak lastigini vermeye, bir tek Libya cesaret edebilmisti.
“ABD’de iiretim yapan bir CUSun ABD oOnciiliigiindeki giiclerin Irak’a saldiris1 ve istilasi
sirasinda ayni tavr1 ABD devletine karsi takinabilmesi miimkiin mii” sorusunun yanit1 kuskusuz

hayir olacaktir.

ErginYildizoglu, “kiiresellesme siirecini, neo-liberal politikalarin ve yeni teknolojinin de
etkisiyle, iilkeler, bolgeler arasindaki baglardaki artislar, mali sermayenin dolagimindaki biiyiik
bir hizlanma ve genisleme olarak” tanimlayarak. sdyle devam etmektedir; “tiim bunlar, gelismis
iilkelerdeki mali piyasalarda, 6zellikle ABD'de, yiiksek teknoloji sektorii hisse senetleri endeksi
Nasdaq'ta biiyiik bir tirmanisa yol agti. Rivayete gore, artik yeni ("yumusak" - soft/sanayi
iriinlerine degil bilgiye dayanan) bir ekonomide yasiyorduk. Klasik ekonomi ve ona iliskin
teorik varsayimlar geride kalmigti. Hatta Dow Jones Endeksi 36.000'e bile ¢ikabilirdi
(Newsweek). Bu "yeni (yumusak) ekonominin" , mali sermayenin simgesi Diinya Ticaret
Merkezi kulelerine saplanan iki ugak, bu diisiinsel evrende biiyiik bir catlak yaratti. Bu catlaktan
iceri yalnizca Amerikan halkinin yillardir kendini koruyabilecegini sandig1 ("Boyle seyler burada
olmaz!"), yalnizca TV ekranlarindan, Hollywood filmleri yoluyla kurulmus fanteziler olarak
izleyebildikleri "disaridaki siddet" (kiiresellesmenin "gercegi") girmekle kalmadi, ayn1 zamanda

kiiresellesme siirecinin tiim zaaflar1 da gézler 6niine serildi.”("")

Peki neydi diinya mali piyasalarinda yasanlar? Siradan insanin giindelik yasamini nasil
etkilemigti. Borsa piyasasinin cirosu, diinya toplamina oranla 1990°’da yiizde 28 iken bu oran
1998’de ylizde 81’e ulast1. Diinyanin en biiyiik ekonomisi konumundaki ABD’de borsa piyasasi
sermaye olusumunun GSYIH’ye oran1 1980 yilinda yiizde 40, 1990°da yiizde 55, 2001 yilinin
baslarinda yiizde 150’lere ulasmustir.('?) Goriildiigii gibi rakamlar, ekonomilerin yada sirketler
degil kagit piyasalarinin biytidiigiine isaret etmektedir. Mali sermayenin boyle biiyiimesi,
spekiilatif igslemler araciligiyla gelismemis ya da Giiney Kore gibi gelismekte olan iilkelerden,

gelismis tilkelere kaynak aktarimini daha da kolaylagmustir.

1 “Globalisation”, Neo Liberalizm and Capitalist Austerity Drive by Doug Lorimer 17" National Conference of the
Democratic Socialist Party. Sydney January 3-8, 1997

" Ergin Yildizoglu Diinya Ekonomisine Bakis Cumhuriyet- 24 Eyliil 2001

12 World Development Indicators, Washington, DC 2000 Table 5.2 Dagens Nyheter, 12 April 2002 Aktaran Géran
Age
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Peki ya bu donem “Gelismekte Olan Ornek Ulkeler” olarak gosterilen “Asya Kaplanlarma”

neler getirmistir? Asya krizi iizerine yapacagimiz su degerlendirme tiim gergekligi gézler oniine
serecektir: 1980’11 yillarla birlikte Asya {ilkeleri yabanci yatirimciyr ¢ekme agisindan yildizi
parlayan iilkeler haline gelmislerdir. Bu {ilkelerin ihracatlar1 1988-1995 yillar1 arasinda ortalama
ylzde 22.8 biiyltimektedir. Ve bu iilkelerin ekonomik biiyiimeleri de (ki bu donem igerisinde
ortalama yiizde 15 dir) ihracattaki bliylimeye dayanmaktadir. Y1l 1996’ya gelindiginde Singapur,
G. Kore, Hong kong ve Taiwan’nin ihracatlarinin biiylime hiz1 aniden yiizde 4.6’lara diigmiistiir.
Asirt liretimden kaynaklanan bu durum bu iilkelerin ekonomisinde sorunlar yaratinca bu iilkeler
de bor¢ icin IMF’in kapisini ¢almistir. IMF’de diinyanin diger orneklerinde oldugu gibi bu
iilkelere de yardimin kosulu olarak, Neo-Liberal reform paketini 6nermis bunlar1 yasama gegirtip
bu ekonomileri de kendi denetimi altina almistir. Burada gelin bir IMF yetkilisine kulak
verelim: “1990’larin basinda Dogu Asya iilkeleri mali ve sermaye piyasalarim
serbestlestirdi. Bunu, daha cok sermaye cekmeye ihtiyaclar1 oldugu icin degil (tasarruf
oranlarn yiizde 30 ya da daha fazlaydi) uluslararasi baskilar ve 6zellikle ABD Hazinesi’nin
baskisiyla yapmak zorunda kaldilar. Bu degisiklikler, uzun vadeli yatirnm yapmaya gelen
sermayeden farkh olarak; giinliik, haftalik ya da ayhk azami kar pesinde kosan kisa vadeli
sermayenin bu iilkeleri istila etmesine yol acti. Tayland’da kisa vadeli sermaye girisi, gayri
menkul fiyatlarinda bir patlamaya neden oldu. Amerikalr’lar dahil, biitiin diinyadaki
insanlar, gayri menkul fiyatlariyla sisen her balonun, er ge¢ kiyici sonuglarla patlayacagini
ogrenmislerdi. Sermaye aniden geldigi gibi aniden c¢ikar. Herkes, aym1 anda parasim
kurtarmaya calisirken cok biiyiik iktisadi sorunlar dogar...... IMF, 1997°de Tayland’a siki
bir maliye (denk biitce) ve para politikas1 onermis ve bunu yardim almanin 6nkosulu
yapmusti. IMF yoneticilerine gore bu siki politika Tayland ekonomisine yeniden giiven
duyulmasim saglayacakti. Kriz diger Dogu Asya iilkelerine yayildig1 ve bu politikanin
basarisizh@inin kanitlar1 ¢ogaldigr halde, IMF goziinii kirpmadan, yardim i¢in kapisini
calan her iilkeye aymi ilact1 verdi. Bunun yanhs oldugunu diisiindiim. Dogu Asya
iilkelerinde zaten biitce fazlah@ vardi ve siki para politikas1 uyguluyordu. Enflasyon
diisiiktii ve diismeye devam ediyordu. (Ornegin, Giiney Kore’de enflasyon yiizde 4’tii.)
Problemi yaratan, Latin Amerika’daki gibi har vurup, harman savuran hiikiimetler degil,

ozel sektordii, yani gayri-menkul spekiilasyonu yapan bankacilar ve diger bor¢lananlardi.

Bu kosullarda siki tasarruf 6nlemlerinin, Dogu Asya iilke ekonomilerini iyilestirmesi bir
yana, bunlan hizla iktisadi yavaslamaya ve hatta krize siiriikleyeceginden korkuyordum.

Yiiksek faiz oranlari zaten borc¢lu Dogu Asya firmalarim iflasa siiriikleyebilirdi. Hiikiimet
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harcamalarimin kisilmasi ise ekonomiyi daha da Kkiiciiltecekti...... IMF’ye gore biitiin

istenilen Dogu Asya iilkelerinin ekonomik yavaslama donemlerinde biitce denkligini
saglamasindan ibaretti...... IMF bildigi yolda yiiriimeye devam etti; hiikiimet
harcamalarinin azaltilmasin talep etti. Ekonominin daraltilmakta oldugu bir donemde,
her zamandan daha onemli olan, yiyecek ve yakit gibi temel ihtiya¢ mallarina uygulanan
siibvansiyonlar (destekler) kaldirildi. Ocak 1998’de isler dylesine ¢igrindan ¢ikmisti ki,
Diinya Bankasr’nin Dogu Asya’dan Sorumlu Baskan Yardimcis1 Jean Michel Severino
Asya’daki iktisadi felaketi tammmlamak icin o ¢ok korkulan iki sozciigii, “ekonomik
gerileme” ve “deprasyon”u kullanmak zorunda kaldi...... Krizden etkilenen iilkelerin
kiminde iiretim yiizde 16’dan daha ¢ok diismiistii. Endonezya is diinyasinin yarisi1 ya iflas
etmis ya da buna ¢ok yakin bir durumdaydi. Bu nedenle, iilke diisiik kur politikasinin
avantajim kullanarak ihracat olanaklarindan bile yararlanamadi. Issizlik en az on kat
artarak firladi, gercek iicretler tepetaklak olup hizla diistii ve biitiin bunlar hicbir giivenlik
sisteminin olmadig: iilkelerde yasandi. IMF, Dogu Asya iilkelerine giiven duyulmasim
saglayamadig1 gibi, bolgenin toplumsal dokusunu da zedeledi...... “Nasil oluyor da akill,
hatta parlak insanlar bu kadar berbat politikalar iiretebiliyor?” sorusuyla sik sik
karsilasmaktayim. Ornegin, Dogu Asya krizinin merkezinde iflaslar ve ddeme giicliikleri
gibi mikroekonomiye ait olgular yattigi halde, krizi analiz etmek i¢in kullanilan
makroekonomik modellerin, mikro temelleri yoktu; dolayisiyla iflaslar hi¢ hesaba
katilmadi. Acaba IMF’nin Dogu Asya iilkelerine yonelttigi sert elestiriler, kendi
kusurlarim 6rtmek icin dikkatlerin baska tarafa yonlendirilmesi miydi? En 6nemlisi, ABD
ve IMF bu politikalari, Dogu Asya’ya yardimci olacagim diisiinerek mi dayattilar, yoksa
bunlarin ABD ve gelismis, sanayilesmis diinyanin mali c¢ikarlarina yarayacagina

inandiklari i¢in mi uyguladilar?”(")

Bu giine kadar yasananlar yukaridaki yanitlardan her ikisinin de dogru oldugunu
gostermektedir. Daha da Otesi, Asya’daki ekonomik kriz, yeni somiirgecilik boyundurugundan
kurtulmus kapitalist yol i¢in bir model olarak bolgeye sunulan ve Yeni Endiistrilesen Ulkeler
diye adlandirilan efsaneyi desifre etmistir. Diinyadaki somiiren ve somiiriilen tilkeler arasindaki
boliinmenin alt1 bir kez daha ¢izilmis, bir zamanlar azgelismislik gemberini kirdig1 sdylenen bir

avuc Asya iilkesi tam da kapi da emperyalistlerce durdurulmuslardir.('*)

1 Bir Iktisatcinin Itiraflar1 Josep Stiglitz Evrensel Gazetesi Yazi1 Dizisi 2-3 May1s 2001
' Imperyalism and the Asian Crisis Statement by the Democratic Socialist Party
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Goriildiigii gibi sliregten en karli ¢ikan her zaman oldugu gibi giicliiler olmustur. Sonug olarak

uygulanan ekonomik modeller sonucu, yasadigimiz iilkede dahil olmak {izere, tiim diinya da
zenginlerle yoksullar arasindaki fark giderek biiytimiistiir. Gelir dagilimlart hemen her iilkede
inanilmaz ol¢ililerde bozulmustur. Buna paralel olarak diinyanin gelismis ve gelismemis tilkeleri
arasindaki ekonomik carpiklik gelismis iilkelerden yana daha da bozulmustur. Diinyanin
gelismemis bolgelerindeki ekonomik geriligi yonetimlerdeki ¢iiriimeye riisvet ve yolsuzluklara
yanlig yonetimlere baglayarak diinyay1 uyutmaya, gercekleri bir kez daha saptirmaya calisan bati
diinyasi, ENRON (ki iligkiler Beyaz Saraya kadar uzanmaktadir), WORLD COM, HIH ya da
ANSET gibi dev sirketlerin birer birer kagittan kuleler gibi yikilmasi sonucu sug iistii

yakalanmustir.

Kimlerine gére diinya ekonomisinin lokomotifi konumundaki Amerika’da iktidara gelen
Bush ekibi ile birlikte Kiiresellesme hiz kaybetmeye basladi: “Bush yonetimi bir 6ncekinden
farkli olarak, mali sermayeden ¢ok, genelde sanayi ile; 6zelde enerji, silah, kimya, otomotiv
sektorleriyle yakindan baglantili bir ekip. Giiciinii "ger¢ek ekonomiden" alan bu ekip i¢in iiretim
birimleri, mal piyasalari, dogal kaynaklar (toprak), ulus-devletler, mali sermayenin sevgilisi
internetin sanal alanindan, "ulus-devlet sona eriyor" fantezilerinden ¢ok daha onemli (Bu
noktada, isterseniz, klasik emperyalizmin yayilmaciliginin hedeflerini animsayabiliriz). Ustelik
bu ekip, mali sermayenin denetimsiz dolasimini, yeni teknolojinin denetimsiz kullanimini,
kiiresellesme karsit1 tepkilerin bir ABD diismanligina doniismesini ulusal ¢ikarlar1 agisindan ¢ok

sakincali buluyor.”(ls)

Yine de kisa siirede yasadiklarimiz bize, zengin ile yoksul arasindaki ekonomik iligkilerde
cok fazla seyin degismedigini, zamanin hala yoksullarin aleyhine c¢alistigin1 gostermektedir.
Kapitalist ekonomik sistemin karsilagtigi her sorun i¢in irettigi ¢6ziim, c¢oziimsiizligiini
beraberinde getirmekte, bir baska degisle sistem her krizde kendi mezarini daha bir derin
kazmakta, kazmaya devam etmektedir. Yine de farkli bir diinya tasariminin yasama geg¢mesi

ancak ve ancak bir sekide siyasal iktidar1 ele ge¢irmekle miimkiindiir.

Bu boliimii, yine bir Diinya Bankasi uzmaninin su saptamalari ile bitirmekte yarar gériiyorum.
“Diinyanin zengin {ilke temsilcileri, tiim diinyanin ticaret bakanlarinin katilacagr Meksika’daki
bir resorttaki toplantida, neden diinyanin en yoksul {ilkelerinin hala fakir iilkeler olarak
kalacaklarim1 aciklayacaklar... Birlesmis Milletler Gelisme Programi ve Diinya Bankasi

Istatistiklerine gére gelismis iilkeler kendi ciftcilerini desteklemek igin 311 milyar Amerikan

" Ergin Yildizoglu Agm
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Dolar1 harcamaktadirlar. Yabanci yardim oranmi ise yillik 52 milyar Amerikan Dolar1 civarinda

kalmaktadir ki bu paranin ¢ok biiyiik bir boliimii yine temin anlagmalar ile yardim kaynagi
tilkeye geri donmektedir... Oysaki Yardim kurulusu olan OXFAM’in hesaplamalarina gore,
Afrika, Asya ve Latin Amerika’nin herbiri diinya ihracati i¢indeki kendi paylarimi yiizde bir
oraninda artirabilseler, inanilmaz biiyiikliikte bir gelir artis1 bu kitalardaki 128 milyon insanin
yasamunda biiyiik bir degisim sagalayacaktir.”('®) Graham Barrett, Zenginleri Desteklemek i¢in
Yoksullarin Soyulmasi adli makalesinde ayrica, “Baskan Bush’un 10 yi1l boyunca giftcileri
destekleme fonuna milyarlarca dolar aktarilmasina olanak saglayan yasayr onayladigia” yer

vererek , aynt durumunun “Avrupa Toplulugu i¢inde gegerli oldugunu vurgulamaktadir”.

Iktisatcilara gore, 1970-1990 dénemi icinde Gelismis Gelismis iilkelerinde Gayri Safi Milli
Hasila’nin (GSMH), biiyiime oran1 % 2.2 iken, geri biraktirilmig iilkelerde bu oran % 0.9 da
kalmis bir baska degisle esitsizlik 2.8 kat daha biiyiimiistiir. ilging olan bu rakamin tamda 1890-
1913 arasinda klasik kapitalizm olarak adlandirilan donemde de ayni olmasidir. O dénemde de

GSMH’larin biiylime oranlari sirastyla 1.7 ve 0.6 dir. Yani esitsizlik yine 2.8 kat artmustir.

Sonug olarak, yukarida her yoniiyle ele alinmaya c¢alisildig gibi, esitsizlik yaratmaya dayanan
ve her kosulda esitsiz gelismeye dayandigi sdylenen “Kapitalist Sistemin”, hemde giliniimiizde
yasadigimiz sekliyle sistemin en vahsisinin getirdigi ¢dzlimlerin, refahi artiracagi, zenginle fakir
arasindaki farkliliklar1 giderecegi varsayimina inanmak igin, bir insanin ya diislinme ve
muhakeme yetenegini yitirmis olmasi gerekir yada bu sistemin getirdigi esitsizlikten yararlaniyor
olmas1 gerekir. Geri kalan milyarlarca insani, hipnoz yoluyla bu “varsayimin” gergekligine ikna
etmek de diinyanin her yerinde bu esitsizlikten paymna diiseni alan medyaya ve medya

calisanlarina diismektedir.

Borsalarin  diktatorliigii olarak tanimladigim bu sistemde ticaretin “‘serbest”, sistemin
“demokratik”, toplumsal yasami diizenleyen kurumlarin “6zerk” olacagina inanmak saf dillik
degilde nedir. I¢inde yasadigimiz topluma sdyle bir bakalim “6zerk” oldugu iddia edilen Merkez
Bankasinin, diger bankalardan ve biiylik sermaye gruplarinin baskisindan uzak ‘“bagimsiz”
kararlar alabilecegine inanabilmek miimkiin mii? Egitimden sagliga her tiirlii sosyal alana ne
kadar para yatiralacagina yine Borsa ve biiyiik sermaye karar vermekte sdzde se¢imle is basina
gelen hiikiimetlerin gorevi  korku yaratan masallarla insanlarin uyusmasini ve uyumasini

saglamaktan Oteye gitmemektedir.

' Graham Barrett Robbing the poor to subsidies the rich, An external affairs adviser at the World Bank 1995-03
The Sunday Age August 17, 2003 Pg 21
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3 SIYASAL ALANDA YASANAN DONUSUMLER

Yasanan doniistimleri salt iktisat mantig1 ile agikamak analizimizin eksik kalmasina sebep
olacaktir. Nitekim iktisadi alanda yasanan doniisiimler siyasal ve felsefi alanda yapilan
doniistimlerle desteklenir ki her alanda geriye doniisiin yollar1 kapatilabilsin. Dolayisiyla her
toplumsal sistem igerisinde iktisadi iligkilerle, siyasal iist yap1 kurumlar1 arasinda uyum olmak
zorundadir. Kilise, cami, okullar — 6gretim kurumlar1 - , anayasa ve yasalarla ¢ergevelenmis
hukuk sistemi, parlementolar, yerel ve merkezi yonetimler, siyasi partiler, mahkemeler ve hatta
sendikalar gibi sivil toplum orgiitleri dahi varolan sistemi yasatmak korumak iizere ve koruyacak
sekilde orgiitlenmislerdir ve aralarinda muhtesem bir uyum vardir. Bir biitiin olarak “Devlet” bu
iliskilerin ve kurumlarin sekillendigi asamadir. Bu sekillenmede, daha once belirtildigi gibi, sivil
toplum i¢indeki iktisadi iligkilerin talepleri dogrultusunda olmus ve olacaktir. Bu agidan Devlet
olgusunun tarihsel gelisim siirecini incelememiz iktisadi iliskilerle siyasal iliskiler arasindaki

iligskiyi daha kolay kavramamiza yardim edecektir.

3.1 Devlet

Evrenin ve yasamin olusumunu agiklayan felseflerden biri olan Idealizmin tarih anlayisina
gore, devlet-oncesi toplum, tutku ve ic¢giidiilerin hakim oldugu, herkesin herkese karsi savagim
halinde bulundugu ussal olmayan bir toplumdu. Devlet, bu diizensiz gii¢ egemenliginin
denetlenmis bir ozgiirliige dontlismesi, tutku ve i¢ giidiilerin agilmasi anlamina gelmekteydi. O
halde devlet, ussal bir varlik varsayilan insanin ortak ve kollektif yasaminin en yiiksek ve en son
asamasi kabul edilmeliydi. Dolayisiyla Idealizm’e gore insanin akla uygun bir yasam
siirdiirebilecegi tek olusum devlet. Devlet olgusunun toplumlarin yasamindaki roliiniin ve
tarihteki yerinin bdyle algilanmasi, elbetteki devlet-Oncesi toplumu “olumsuz” bir agama, devleti
ise insan aklinin evrimi sonucunda ulasilan “olumlu” bir asama olarak goren felsefi idealizmden

kaynaklaniyordu.

Bu disiince tarzi, Alman filozofu Hegel ile birlikte doruguna ulasti. Hegel’in Hukuk
Felsefesi’nde devlet, artik yalnizca bir gereklilik ya da ideal bir model onerme degil, fakat
gercek tarihsel hareketin bir kavranisi olarak sunulmaktadir. Bagka bir deyisle bu, evrensel aklin
devlette viicut bulmasi anlamina gelmektedir. Hegelci devlet, bireyin maddi-ekonomik iliskiler
alaninin timiinii igcermekte ve boylece, sivil toplumu devletin i¢inde eritmektedir. Hegel’in
devleti bir anlamda toplumla 6rtiisen ve toplumun kendisi olan bir varliga doniismektedir. Yani
devlet, siyasal egemenlik arac1 6zel bir kurum olarak degil, toplumsal-tarihsel evrimin nihai

amaci olarak kavranmakta ve bu durumda o, mutlak ve sonsuz olma iddias1 tasimaktadir.
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Hegel ile birlikte doruk noktasina ulasan bu idealist tarih anlayisi, Marx’1n tarihsel maddecilik

teorisini gelistirmesiyle birlikte tersine ¢evrildi. Marx, sivil toplum (maddi-ekonomik iligkiler
alani) ile devlet (siyasal iligkiler alan1) arasinda Hegel’in kurdugu idealist iligkiyi elestirmekle ise
basladi. Ona gore, Hegel’in bu yaklasimi biitiiniiyle yanlis ve gercekligi bas asagi eden bir
yaklasimdi. Hegel’in iddiasinin aksine, sivil toplumu kosullandirip diizenleyen devlet degil, fakat

devleti kosullandirip diizenleyen sivil toplumdu.

Sivil toplum, iretici giiclerin belirli bir gelisim asamasi igerisinde bireylerin maddi
iligkilerinin hepsini birden kucaklar. Sivil toplum, bu anlamda ticari ve sinai yasaminin timiini
birden kucaklar ve bu bakimdan da, her ne kadar disarda milliyet olarak kendini olurlamak ve
icerde devlet olarak orgiitlenmek zorundaysa da, devleti ve ulusu asar.('’) Devlet denen siyasal
olusum da, iste bu sivil toplumun bagrinda gelisen toplumsal isbdliimiiniin, siiflarin ve siif
miicadelelerinin dogrudan bir iirlinii olarak tarih sahnesine ¢ikagelmistir. Yeni tiretim iligkileri
temelinde iktisaden giiclenen ve egemen hale gelen biiyiik toprak ve kole sahipleri, toplumu
kendi kurallarina gore yeniden oOrgiitlemeye giristiler. Iktisaden zengin ve giigliiydiiler ama
toplum icinde sayica azinlik haline gelmislerdi. iktisadi egemenliklerini koruyabilmeleri igin,
iktisadi organizasyonun yani sira, bir baska organizasyona daha ihtiyaglar1 vardi: Biiyiik toprak
ve kole sahiplerinin ortak c¢ikarlarini savunacak, onlarin iktisadi egemenliginin stirekliligini
giivence altina alacak bir organizasyon. Boylece, egemen smifin “devlet” denen 6zel siyasal

organizasyonu ¢ikageldi.

Sivil topluma gore ikincil derecede ve bagimli bir moment olan devlet, son ¢oéziimlemede,
belirleyen degil, kendisi belirlenen bir varliktir. O halde devlet denen kurum, toplumsal evrim
sirecinin en son asamasi, ya da “mutlak ve sonsuz bir varlik” olmayip, belirli tarihsel kosullarin
iriinii olarak ortaya ¢ikmis (dogmus) ve onu var eden tarihsel kosullar ortadan kalktiginda,

kendisi de ortadan kalkacak olan, 5lmeye yazgili —gegici— bir kurumdur.('®)

bEAN1Y

Bir bagka degisle devlet, kaynaklarin “kime”, “ne kadar”, ve “ne zaman” dagitilacagina karar
vermek tlizere olusturulmus bir orgiitlenme olarak tanimlanabilir. Bu 6rgiitlenmenin asil gorevi

de bu aygit1 elinde bulunduran sinif/siniflarin ¢ikar(lar)in1 giivence altina almaktir.

Bu yap1 en giizel bicimde anadolu koyliisiiniin agzinda tanimlanmigtir. Buna gore devlet,

“Jandarma”, “Tahsildar” ve gorebilecegi en yiiksek memur “Kaymakam”dir. Ogretmen, sihhiye

17 Marx ve Engels, Alman Ideolojisi, Segme Yapitlar, c.1, 5.92

' Daha genis bilgi icin bkz Marksizmde Devlet Sorunu - Marksizmde Devlet Olgusu http://www.Marksist.com
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ve ebe de devlet tarafindan gonderilmis olsa da bu meslekler anadolunun hig bir yerinde devletle

ozdeslesmemistir. Tabi ki bu tesadiif degildir. Insanlara dagitilacak “kaynaklarin” her zaman
sinirl1 oldugu anadolu topraklarindaki devlet, egemen simiflarin ¢ikarlar1 dogrultusunda ya
jandarma ya da tahsildar olmustur. Kaynaklarin sinirli olmasinin yanisira, kuskusuz bu devlet
tanimlamasinin olusmasinda, Asya Tipi Uretim tarzinin egemen oldugu dogu toplumlarindaki
“Despotik Devlet” geleneginin katkist da vardir. Bu ayn1 zamanda egemen sinifin “havug —
sopa” anlayisinin da elestirisidir. Sayica azinlikta olmasina ragmen kendi ¢ikarlarini korumak
lizere Orgiitledigi devlet aygitinda sopay1 kabul ettirebilmek i¢in havucu 6nermesinden bagka bir

sey degildir.

Kapitalist Ulus Devlet de tarihin belli bir doneminde belli iiretim iliskilerinin getirdigi
sorunlar1 ¢6zmek tlizere ortaya ¢ikmis bir yapilanmadir. Onyedinci yiiz yilin sonlarina dogru,
toplumda zenginligi elinde tutmaya baslayan burjuva sinifi, bu zenginligi gelistirecek ve de
koruyacak bir aygita sahip degildi. Devlet mevcut yapisiyla feodal toprak sahiplerinin elinde,
onlarin ¢ikarlarini koruyan bir aygitti. Ayrica Kapitalizmin o ilk ortaya ¢ikis asamasindaki vahsi
yapisi, bizzat kendisinin dniindeki en biiyiik engeldi. Dolayisiyla yeni yeni ortaya ¢ikan sinif,
daha genis capta bir rekabet ortaminda ayakta kalabilmek i¢in, kiigiik de olsa gilivenli, korunmus
bir i¢ pazara ve miilksiizlestirilmis potansiyel bir is giiciine ihtiya¢ duyuyordu. iste Kapitalist
Ulus Devlet, Bat1 Avrupa’da sermayenin bu ihtiyacini karsilamak i¢in 1648 Westfalya Baris
sonrast donemde ortaya c¢ikmis, daha dogru bir degisle devlet aygitinin yeniden
orgiitlenmesinden baska bir sey degildir. Bu yapi bugilinde belli degisimler gdsterse de
Kapitalizmin 6nerdigi yegane devlet seklidir. Uretimin toplumsal miilkiyetin 6zel oldugu
simifli toplum yapisimin, iktasadi rotamin tamamen degistigi 70°’li yillar oncesinde de
sonrasinda da koruyan “sivil toplumun” belirledigi Devletin doniisiimii/degisimi gercekten

gecmisten bir kopusumu sergiliyor? Simdi bu sorunun yanitini artyalim.

3.2 Uluslariistii Yapilanmalar ve Kapitalist Ulus Devlet Tartismalar:

1970’11 yillarla birlikte baslayan iktisaden yeniden yapilanma buna denk diisen kurumlar1 da
yaratmaya bagladi. I. Paylasim savasi Oncesi ve sonrasinda somiirgecilige karsi savasarak
bagimsizliklarint kazanan halklar, ortak tarih, dil ve kiiltiir birligine dayanan bagimsiz
devletlerini kurmuslardi. gelismis ya da geri biraktirilmis tiim uluslar iki paylagim savasinin yol
actig1 yaralarin sarilmasi ve halklarina daha rahat bir yasam saglamasi amaciyla kalkinmaci bir
politika izlemeye basladi. Kapitalist Devlet, liretim i¢indeki tiim siniflar tarafindan diizenlemeci
bir devlet olarak hem iktisadi hem de sosyal alana girmeye tesvik ediliyordu. Bunda hig

kuskusuz sosyalist bir sistemin varlig1 da etkiliydi. Bu roliiyle devlet, toplum i¢inde dengelerin
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bozulmas1 karsisinda diizenlemeci rol oynuyordu ve bu devlete Sosyal Refah Devleti

tanimlamas1 yapilmisti. Yalnizca Tiirkiye’de degil diinyanin her yerinde devlet et ve siit
tiretebilip satabiliyor, bireylerin sosyal refahina yonelik sandiklar olusturup, teskilatlar
kurabiliyordu. Her ne kadar onu elinde tutan sinifin yani sermaye sinifinin bir baski araci olma
niteliginde de olsa, devletin bu sekli onun “baba” imajmi genis kitleler i¢cinde yaymaya
yetiyordu. Bu dénemde Kapitalist Ulus Devletin yapis1 geregi iliskilerinde en acimasiz oldugu,
bir bagka degisle gercek yiiziinii gosterdigi toplumsal kesim Sosyalistlerdi. Bu nedenle Kapitalist
Ulus Devletin varlig1 i¢in gercek bir tehlike olan Sosyalistlerin kaderi, askeri cunta rejimindeki
Brezilya’da, demokrasinin besigi olan Ingiltere’de, ABD’de ya da Fasist diktatorliik altindaki
Ispanya’da neyse Tiirkiye’de de oydu. Burjuva demokrasisinin en gelismis oldugu toplumlarda
bile sorun sosyalist diislincenin 6zgiirliigii olunca demokrasinin tiim evrensel ilkeleri bir yere
birakilarak diktatoryal bir yaklagim sergileniyordu. Ancak bu donem dede Kapitalist Ulus

Devletin temel gorevi sermaye birikimini giivence altina almaktir.

1970’1 yillarla birlikte gegmisten kopusu simgeleyen ekonomik politikalarin buna uygun
siyasal yapilanmalar1 da dayattigin1 belirtmistik. Simdi bu gelismeler birer birer ele alalim: Bir
kag¢ gelismis lilkenin denetiminde bulunan IMF ve Diinya Bankasi, gibi orgiitler geri biraktirilmis
iilkelerdeki ekonomik politikalarin belirlenmesine ilk ve de son sozii sdyleme hakkina sahip
olmaya basladilar. Boylelikle egemenligin kaynagi halkalardan diinyanin en zengin bir iki
devletinin elinde olan IMF ve Diinya Bankas1 Biirokratlarinin eline ge¢di. Washington merkezli
belirlenen ekonomik politikalar devletin “sosyal” yanina yonelik programlar icermediginden,
Kapitalist Ulus Devletin sermaye birikimini giivence altina alma gorevi 6ne ¢ikti. Yani Kapitalist
Ulus Devlet aslina yani ilk ortaya ¢iktig1 tarthdeki misyonuna geri dondii denilebilir. Bu durum
pek ¢ok geri biraktirllmis “demokratik™ {ilkede devlet organini igleten hiikiimetlerin de isine
gelmiyor degildi. Pek ¢ok politikact tipki Tiirkiye’de oldugu gibi, toplumsal refahi artirmaya

yonelik uygulanamayan politikalarin gerekgesi olarak bunu gosterebiliyordu.

3.3 Avrupa Birligi — Sinirlarin Kalkacag Yanilsamasi

Ote yandan bir biiyiik gelisme yasand1: Avrupa’daki uluslarm bir boliimii, devletlerin elindeki
karar alma ve uygulama mekanizmasini, “Avrupa Birligi” gibi ulusiistii Orgilitlenmeye
devretmisti. Ozellikle burjuva demokrasinin kendi dogal tarihsel gelisimini yasadigi Bati
Avrupa’daki bu siyasal ve ekonomik biitiinlesme tiim diinya kamuoyunda “sinirlarin kalkacag:”
diisiincesini dogurdu. Ikinci diinya savasi sonrasindaki Bati Avrupa’da, Hitler Fasizmi gibi bir
olusumun Oniinii kesmek, daha yakin isbirligi i¢inde bulunan, ve daha da 6nemlisi Sovyet’ler

onciiliigiindeki Avrupa’ya karsi, biitiinlesmis bir “Hiir Avrupa” yaratmak diisiincesine dayanan



Yeni Diinya Diizensizligi - Kiiresellesme Co6ziim mii ?

27
ve ikinci diinya savasinin hemen ardindan Fransa-ingiltere eksenli baslatilip, adim adim siyasal

biitiinlesmeye yonelen bu yapinin tim diinyaya uygulanabilecegi yaklasimi, baglangicta ve
bugiinde 6nemli bir ¢evre tarafindan kabul edilmektedir. Ne varki son donemlerde yasanan iki
olay bu yaklagimin bir yanilsamadan o6te bir sey olmadigini gosterdi: Zengin dort iilke
kontrolundeki Birlik, egemenlik siirlarin1 genisleterek eski sosyalist cumhuriyetleri biinyesine
almaya karar verdi. AB’nin diger uluslarla ve AB’ye aday iilkelerle olan miizakerelerinde su
ortaya ¢ikt1 ki, AB icindeki egemen uluslar (Almanya, Fransa, italya ve Ingiltere), aym topluluk
icindeki ekonomik olarak daha gii¢siiz olan ve sonradan gelen diger iiyelerle kendilerini ayni

esitlikte gormek istemiyorlar.

Nice zirvesi ile birlikte bu olgu tamamen su yiiziine ¢ikmistir. Zirvede, Avrupa Konseyi
icindeki oy dagiliminda bu dort iilkenin yararina degisiklikler yapilmis ve birgok konunun
oylamasinda “nitelikli oy ¢ogunlugu” sistemine ge¢ilmistir. Bu gelismeler, birlige daha dnceden
liye olmus ancak ekonomik olarak gli¢siiz olduklarindan topluluk i¢inde de gii¢ odagi olamayan
iilkeleri dahi rahatsiz etmistir. Su gergekligin altim1 ¢izmek gerekir: Birlik politikalarin
belirleyen her zaman bu zengin dort {lilkenin egemen burjuvazisi olmustur. Yeni aday iilkelere
eski iiye llkelerin sahip oldugu veto hakkinin verilmemesi, onlarin Baskanlik sistemine dahil
edilmemeleri tam da bu dortliiniin isine gelmektedir; haklar1 degil, yalnizca sorumluluklart olan
yeni liye devletler, yukarida sayilan dort biiylik iilke burjuvazisinin etkinlik alaninin genislemesi
anlamma gelmektedir. Uzerinde durulmasi gereken asil sorun ise, bir biitiin olarak bdylesi bir
yapilanmanm Avrupa is¢i smifina ne getirip ne gétiirecegidir. Ornegin genisleme sorunu
karsisinda Is¢i Sendikalarinin da oldugu bir grup, serbest dolasim hakkina kisitlamalar
getirilmesinden yana lobi caligmalarinda bulunmaktadir. Sendikalarin ¢ikis noktasi bunun,
igsizligi artiracagi, emegi daha da ucuzlatacagi varsayimidir. Sonugta alinacak karari, Avrupa
sermayesinin ucuz emege gereksinim aciliyeti belirleyecektir. Ornegin bu durum simdiden toplu
sozlesmelerde sendikalara karsi kullanilmakta ve esnek iiretim ve iicret taleplerinde pazarlik
noktas1 olabilmektedir. Su gergek hic¢ bir zaman g6z ardi edilmemelidir; Avrupa Birligi’nin 1950
yilindan bu yana olan gelisiminin temel hedefi, diinya 6l¢eginde Bati Avrupa burjuvazisinin
konumunu gii¢clendirmek olmustur. Bu amacin 6niinde bir engel olarak dikilen is¢i sinifinin
miicadelelerle elde ettigi kazanimlarin ortadan kaldirilmasi gerkmektedir ve atilan her adim bu

yonde olmus/oluyor ve olacaktir.

“Simurlarin kalkmasinin” bir yanilsama oldugunu gosteren ikinci gelisme de, Irak isgali
sirasinda da goriildiigii gibi, AB icindeki her iilkenin kendi sermayesinin ¢ikarlar1 dogrultusunda

hareket etmesidir. Cikarlar1 ABD ile birlikte olan Ingiltere, Italya ve ispanya, topluluk igindeki
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Fransa-Almanya eksenindeki diger iilkelerden farkli tutum alarak Irak’in isgaline katildilar.

Sonugda isgal 6ncesinde Fransa’nin diinya pazarlarina dagitici oldugu Irak Petrolu, bugiin ABD
bagkan yardimcisinin sahip oldugu sirketin kontrolii altindadir. Yalnizca bu gelisme bile bize
Kapitalist Ulus Devletin, onun ortaya ¢ikis amact olan “Sermaye Birikimini giivence altina

alma” gorevinden hangi kosullarda olursa olsun vazgecmeyecegini gostermektedir.

Yine de bugiin i¢cin diinyada, cok genis bir cografyada, olduk¢a farkli kiiltiir ve tarih
geemisine sahip ve daha elli yil oncesine kadar birbiriyle savasan etnik kokenler arasinda
sinirlarin - kaldirildigr ortak para biriminin kullanildigi ~ Avrupa Toplulugu, ulus st
orgiitlenmenin tek Ornegidir. Yasanan gergeklige gore, topluluk igindeki Kapitalist Ulus
Devletler, egemenlik yetkilerinin biiylik¢e bir boliimiinti Biiriiksel’de bulunan Avrupa toplulugu
organlarina birakmislardir. Avrupa’daki yasamin tiim yonlerinin diizenlenmesinden sorumlu
Avrupa Parlemontosu ve yiiriitme organi gibi ¢alisan Komisyon, ve bu komisyon altinda ¢alisan
alt komisyonlar, yarg1 gorevini iistlenen Avrupa Mahkemesi: ilk bakista bir zamanlar Paris
Londra, Roma ya da Berlin’de toplanan yetkilerin Biirliksel’e kaydigi izlenimini vermektedir.
Ama isleyise daha yakindan bakildiginda bunun hi¢ de bdyle yliriimedigi goriilmektedir.
Herseyden once tiim kararlar tiye devletlerin bagbakanlar1 ya da devlet bagkanlarinin bir araya
geldigi Konsey toplantilarinda alinmaktadir. Yukarida belirtilen ¢er¢evede iiye devletlerin alinan
karar1 veto etme yetkisi vardir. Avrupa biinyesinde olusan tiim kurumlar, Parlemento, Komisyon
ve diger organlarin islevleri ve isleyisi iste bu liye devlet baskanlarinin olusturdugu Konsey’in

¢izmis oldugu ¢erceve i¢inde olmak zorundadir.

Ote yandan, bugiine kadar ¢ikarilan AB diizeyindeki yasalarla iiye devletlerin 6zellikle
ekonomik alandaki egemenlikleri zaten Onemli oranda ipotek altina alinmis durumda.
Orneklemek gerekirse yalmzca Avrupa Para Birligi (EMU) yasalar1 bile faiz oranlarinin
belirlenmesinden, enflasyon oranimm belli diizeyde tutmaya, biitce aciklar1 seviyesinden
devaliiasyon yapma hakkina kadar devletlerin egemenlik kapsamina giren pek cok konuyu
Avrupa Merkez Bankasina ihale etmistir. Ancak Avrupa Merkez Bankasmin kararlarini
belirleyen yine bu birlik i¢inde soz sahibi olan {iye devletler ve onlarin Merkez Bankalaridir.
Dolayisiyla fiili durumda topluluk icindeki giiclii devletler ulus iistii organa hi¢ bir yetki
devretmemistir. Ustelik yeni olusum, bu iilkelerin sermayelerine, topluluk i¢indeki daha giigsiiz
konumdaki tilkelerin alacagi ekonomik kararlarda s6z sahibi olma durumu yaratmistir. Boylesi
bir durum gii¢lii devletin egemenlik alanin1 genisletirken, daha giigsiiz devletin kendi hakkinda
karar alma hakkin1 daraltmistir. Bu agidan bakildiginda yasananlar yine, yeni degildir ve daha

cok oncelerden bu iliski bicimi Emperyalist iliskilerle agiklanabilinir.
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3.4 ABD Militer Egemen Devlet

Sovyetler Birligi’nin 1989 yilinda ¢c6kmesinin ardindan, yine bir gurup tarafindan soguk savas
doneminin bittigi ve tek kutuplu diinyanin daha giivenli bir diinya olacagi vaazi yapilmaya
baslandi. Cok gecmeden, Kapitalist sistemin ve onun temsilcisi sayllan ABD’nin tartismasiz
zaferi alarak algilanan ve de sunulan bu ¢okiisiin altinda kalanin yalnizca yikilan devletlerin yada
bir rejimin degil ama tiim insanligin umutlarinin oldugu goriildii. Kendini diinyanin tek militer
hakimi ve jandarmasi olarak géren ABD, ¢ok kisa siirede yeryiiziinii kendi amaglar1 ve ¢ikarlar
dogrultusunda yeniden orgiitlemeya giristi. Afrika’da Ortadogu’da Asya ve Latin Amerika’daki
pek ¢ok halk ABD’nin bu kirli amacini gergeklestirmek iizere baslatigi saldirinin hedefi oldu
olmaya da devam ediyor. Yugoslavya’da, Filistin’de, Irak’da, Sudan’da, Afganistan’da, Libya’da
pek cok insanin yagamina malolan bu saldirilar halen bu giinde stirmektedir. “Ben giicliiyiim
yaparim” yaklagimi ile Sudan’daki bir ilag fabrikasini bombalayan ABD onciiliiglindeki
amborgo, Irak’ta on binlerce ¢ocugun yasamina neden olmustur. ABD, bir zamanlar CIA’1n,
Sovyet’ler Birligine karsi yarattigi, besleyip biyiittiigli ~Osama Bin Ladin’in ABD’de
gerceklestirdigi saldirilar1 bahane ederek, tiim diinya kamuoyunun tepkisi ve karsitligina ragmen
Afganistan ve Irak’a yonelik mesru ve yasal olmayan saldirilarla devlet terérizminin nerelere
kadar ulasabileceginin ipuglarini da gostermis oldu. Su bir gercek ki, ABD merkezli ¢cok uluslu
sirketlerin cikarlarimi giivence altina almak icin, Osama ve digerleri diinya kamuoyunda

ABD’nin giristigi katliamlar1 mesrulastirmak iizere CIA tarafindan yaratilmislardir.

Katlimalar sunu da gosterdi ki, tek kutuplu ABD jandarmaligindaki diinya, hi¢ bir ulus ve
birey icin giivenli bir yer degildir. Bu iilkenin elindeki kitle imha silahlari, niikleer kimyasal ve
biyolojik ve her tiiriinden kirli bombalar, ABD’nin bunlar1 kullanmaktan kag¢inmayacagini
gosteren tarihsel olaylar, gezegenimizdeki canli yasam ve diinyanin gelecegi agisindan en énemli
ve acil tehlikeyi olusturmaktadirlar. Tarihte ilk ve tek olarak niikleer bomba kullanan ve bunu
sivillere kars1 kullanmaktan ¢ekinmeyen tlilkenin ABD oldugu bir kez daha hatirlanirsa, yasama
yonelik ABD tehdidinin, basit bir ABD karsithgi sonucu artaya atilmadigi, aksine nesnel
temellere dayandigi ortaya g¢ikacaktir. Oysa Birlesmis Milletler Temel Belgesi, mesru miidafa
durumu hari¢ savasi yasaklamakta, askeri miidahaleleri ¢ok siki kurallara baglamakta ve
karsiligin 6l¢iilii ve gegici olmasi gerektigini vazetmektedir. Bu nedenle tiim hukukcular,
1990’dan beri yapilan tiim miidahalelerin yasa dis1 oldugu ve bu saldirilardan sorumlu
olanlarin savas sucu isledikleri ve yargillanmasi1 gerektigi konusunda hem fikirler.
Hatirlanacagi gibi en son Hitler’in Nazi Almanya’s1 her ne pahasina olursa olsun diinyay1 kontrol

edecegini One siirerek tiim diinyada gergek bir felakete yol agmisti. Aynm1 emeller bu giin ABD
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tarafindan giidiilmekte, yayilmaci ve emperyalist bir devlet insanlig1 yine topyekiin bir felekatin

i¢ine siiriikklemektedir.

Afrikali kdle emeginin sOmiiriisii lizerinde yiikselen bu Devletin, Amerikan Yerlilerine
yonelik gercelestirdigi katliamlar, daha diine kadar siyahlara ve Latin Amerikali diger gogmenler
yonelik uyguladigi irk¢1 ayrimcei politikalar, Latin Amerika kitasi basta olmak {izere, milyonlarca
insanin yasamina mal olan ve diinyanin pek c¢ok yerinde Orgiitledigi ve destek oldugu
diktatorliikler, kimyasal silahlar kullandig1 Vietnam ve diger iilkelerde giristigi katliamlar, ikinci
diinya savasinda kullandig1 atom bombalar1 ve son olarak Ortadogu petroliinii kontrol etmek i¢in
Irak’da giristigi katliamlar bir arada disiiniiliirse, tehlikenin biiyilikliigii tam anlami ile ortaya

cikacaktir.

Bugiinlin Almanya’sinin, Nazi Almanya’sinin kamplarda calistirdigi yahudiler i¢in tazminat
O0demesi gerektigini savunan ABD, kendisinin Afrikali kolelere karsi somiiriisiiniin tazminati
kapsamayacagini ayni utanmazlikla savunmaktadir. Oysa Sovyet ilerlemesini durdurabilmek
i¢in, Leningrad onlerindeki Fasist Nazi Ordularini destekleyen de ABD ve Ingilter idi. Ya da
yine ABD’ye gore Filistinli direnis¢inin elindeki silahlar, Irak ordusundaki tiifekler, el bombalari
Israil ordusundaki kitle imha silahlarindan daha tehlikelidir. Oysaki Birlesmis Milletlerde diinya
silah kontrol anlagmasini tek imzalamayan ve dolayisyla ne tiir silahlara sahip oldugu bilinmeyen
tek iilke Israil’dir. Aymi Israil, iirettigi kirli silahlar1 agiga ¢ikarip diinyanin bilmesini saglayan

kendi vatandasini onalt1 y1ldir, kimse ile gériismesine izin vermeyerek hapiste tutmaktadir.

26 milyon insanin sokakta yattigi Amerikanin aslinda var olmayan diigmana karsi silah
alimina ayirdig1 para, yalnizca diinyanin en biiyiik ordusuna sahip ABD’de degil, diinyadaki tim
aclarin ve yoksullarin sorununu tiimden c¢ozebilecek boyuttadir. Belkide hi¢ bir zaman
kullanmayacaklar1 halde, yaratilan savas ortaminda Petrol Seyhlerinin ve diger iilkelerin
ABD’den satin aldiklari silahlara yatirilan kaynaklart da diistiniince olaymn boyutlar1 daha bir net
goriilecektir. Nitekim ABD diinya silah ticaretinin % 60’11 kontrol etmesi, biit¢esinde her yil
verdigi 500 milyar dolar agig1, en ileri teknolojilerde bile Avrupa ve Japonya’nin gerisinde
kaldig1 gercegini gizleyerek, onu yeryiiziinlin siiper giici konumunda tutmakta, diinyanin geri
biraktirllmis iilklerdeki komprodor burjuvazinin paralart i¢in ¢ekim merkezi olmasin

surdiirebilmektedir.

3.5 Son Soz
Ancak su bir gercek ki, Devlet sermayenin artan giicii ve baskisi altinda sosyal niteligine daha

az onem vermekte ve daha saklamaya gerek duymayacak sekilde sermaye yanlis1 bir tavir
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alabilmektedir. Diinya Ticaret Orgiitii, Ekonomik Kalkinma Ve Isbirligi Teskilati OECD,

Avrupa Birligi AB, Asya Pasifik Isbirligi APEC, Kuzey Amerika Serbest Ticaret Anlasmasi
NAFTA, gibi kiiresel ve bolgesel olgekteki olusumlar, Uluslar Arasi Tahkim, GATS Genel
Hizmetler Antlasmasi, MAI Cok tarafli Ticaret Anlasmasi gibi anlasmalarla baglanmis
ekonomik ve siyasal yap1 i¢inde Kapitalist Ulus Devlete pek gorev diismiiyor gibi goriiniiyorsa
da, bu anlagmalar1 sekillendirenler de devletler olmaktadir. Daha da 6nemlisi devletin en 6nemli
misyonu bu anlagsmalar dogrultusunda toplumu hazirlamak, sermaye i¢in daha piiriizsiiz ve akici
bir kurumsallasma yaratmaktir. Uretimin esneklestirilmesi yéniindeki yasal diizenlemeler, isci
simifin1 kontrol altina alacak yasal siyasal ve ideolojik ortami hazirlamak, artan ekonomik
yoksullasma sonucu ortaya ¢ikabilecek toplumsal huzursuzluklar1 her ne pahasina olursa olsun

bastirabilecek olusumlar yaratmak da bugiinkii devletin 6ne ¢ikan gorevleri olmaktadir.

4 FELSEFi ALANDA YASANAN DONUSUMLER POSTMODERNIZM

Hangi alanda olursa olsun yasanan degisimin halklar tarafindan benimsenmesi kabul edilmesi
gerekir. Yoksa bir amag¢ dogrultusunda ¢izilen yolda yiirimek kolay degidir. Kamuoyunda,
siyasal ve ekonomik alandaki degisimlerin mesruiyetini saglamak ve daha da Otesi kalici
kilabilmek i¢in iki 6nemli adim daha gerekir: Birincisi siyasal ve ekonomik dontistimler yeni bir
felsefe ile desteklenmelidir. Ikincisi ve tabi ki en 6nemlisi de ideolojik diizlemde egemenlik

kurmaktir.

Modernite ya da modernizm, 18 yiizyilda bilimin gelismesi sonucu, olaylarin nesnelerin akil
yoluyla aciklanabilecegine vaaz eden, bu anlamda bir dnceki feodal toplumda baski araci olarak
kullanilan, diinyanin akil yoluyla agiklanamayacagi temel diisuncesinden hareket eden Kkilise
dogmatizmine kars1 bir felsefi ¢ikistir. O donemde yeni yiikselen sinifin, burjuvajinin talepleriyle
de ortlisen Modernizme gore, diinya, bilim ve akilla aciklanabilir dolayisiyla canlilarin
gereksinimi dogrultusunda doniistiiriilebilir. Bu yaklasim yiikselen yeni sinifin, burjuvazinin,
talepleriyle ortiislir. Ciinkli eski ve gerici sisteme karsi bas kaldiran burjuvazi ilericidir ve
yerlesik sistemin tim deger yargilar1 gibi kilise dogmatizmi de, dogacak yeni sistemin Oniinde
bir engeldir. Yeni simif eski sistemi tasviye edip iktidari ele gecirmesi siirecinde zorunlu olarak
kendi karsitin1 da, is¢i sinifin1 da yaratmistir. Burjuvazi, tipki bir 6nceki sistemde iktidari elinde
bulunduran yonetici sinif gibi, iktidarini kendi yarattigi yeni sinifa, is¢i sinifina, kaptirmamak
icin gericilesmis ve tipki bir dnceki yonetici sinifin ihtiyag duydugu gibi diinyanin akilla, bilimle

aciklanamaz oldugunu vaaz eden bir felsefeye gereksinim duyar olmustur.
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Peki iktidar elinde tutan sinif, diinyanin akilla, bilimle agiklanamayacagini vaaz eden bdylesi

bir felsefeye niye gereksinim duyar? Ciinkii diinyanin ve nesnelerin akil ve bilim yoluyla
aciklanamayacagina inanmak, mevcut sistemin ya da yapinin sorgulanmayacagi ve de bu yapiya
alternatif olabilecek yapmin kurgulanmayacagi anlamma gelmektedir. Iste bu noktada
“Postmodernizm” egemen sinifin imdadina yetismistir. ik kez Karl Popper tarafindan 1930’lu
yillarda dillendirilen bu akima gore; “her durumun farkli oldugu ve 6zel bir bicimde anlasilmast
gerektigi ileri siiriilir. Buna gore diinyanin her yerinde gegerli tek bir dogru yoktur. Her biri
kendine ait bir mantiga sahip oldugu i¢in biitiin paradigmalarin esit oldugu (birbirlerine gore
hiyerarsik bir istiinliikleri olmamasi anlaminda) postmodern bir diinyada evrensel akla yer
yoktur. Ikinci olarak, akil aydinlanmanin, modern bilimin ve Bati’nin bir iiriiniidiir. Modern
bilim gibi, akil da tahakkiim edici ve baskic1 ve totaliter bir sey olarak goriiliir. Son olarak akil ve
rasyonalite, postmodernizmin duyguya, i¢cebakis ve sezgiye, 6zerklige, yaraticiliga, hayal giiciine
ve fantaziye duydugu giivenle bagdasmamaktadir.('”) Postmodernizm savunuculari, kitlelerin
devamli mesaj bombardimanina tutulmalarindan dolay1r bezginleserek sessizlestiklerini
sOylemektedir. Bu durum toplumsalin sonu anlamina gelmektedir. Toplumsalin yok olmasiyla
birlikte, siniflar, ideolojiler, kiiltiirler ve bizzat gercek arasindaki ayrimlar infilak edip ice
gdemiistiir. (*°)

Yine Postmodernizme gore, ihtiyaglar farklilagsmasi, bir yandan esnek {iretimin Kkitlesel
tiretimi temsil eden Fordist {iretimin yerini almasinin oniinii agarken, diger yandan smiflar
arasindaki sinirlar1 da ortadan kaldirmistir. Artik ayni potada eritelebilecek bir is¢i sinifi degil,
ihtiyaglari, beklentileri, yetenekleri farklilasmis kisiler vardir. Kati1 olan hersey eridigi gibi
ideolojilerin de sonu gelmistir. Post-modernizm her tiirlii otoriteye ve hegemonyaya karsi ¢iktigi
ve “gercekligi” bireylerin algilayisiyla sinirladigi i¢in kendini “demokrasi” savunucusu ilan eder.
Hi¢ bir seyin aciklanamaz ve degistirilemez oldugu milyarlarca kiigiik-yalniz hiicrelerin
bulundugu diinya i¢inde demokrasinin neyi ifade ettigi ya da ne oldugu konusunda net bir

aciklama da yoktur.

Gortildiigl gibi Post-modernizm, siniflart sinif miicedalelerini ve dolayisiyla tiim insanlik
tarihini reddederek, insan1 i¢inde yasadigi toplumdan ve iiretim iligkilerinden ¢ikartir, yalniz ve
kiigiik hiicresine hapseder. Sonug olarak yalniz kii¢iik hiicresinde hapis her insanin edinebilecegi
bilgi kendi kavrayisiyla simirhidir ve ne diinyay1 agiklamaya yeterlidir ne de bir baska kiigiik
yalniz hiicredeki gerceklikle ortiisir.

1 Marie Pauline Rosenau, Post Modernizm Ve Toplum Bilimleri, 1998 Aktaran: Dogan Bigake1
20 Best, S. Kellner, D Post Modern Teori, 1998 Aktaran: Dogan Bigakci
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Bu acidan bakildiginda her ne kadar post degimiyle modernite sonrasi siireci kapsayan bir

siireci tamimlasa da, Postmodernizm’in 6ziinde bir noktada kilise dogmatizmi ile kesistigini
goriiyoruz; diinyanin ve seylerin anlasilamaz oldugunu vaaz ederek, varolan mevcut sistemin

sonsuza kadar yasayabilmesi i¢in ideolojik bir zemin olusturmak.

5. VAROLMANIN DAYANILMAZ AGIRLIGI : IDEOLOJIK
HEGOMANYA

Yapilan her seyin genis kitleler tarafindan kabul gormesi i¢in ideolojik diizlemde hegomonya
kurmak gerektigini sOylemistik. Yine eger kurmakta oldugunuz sistem, bu giin kurulmaya
calisilan ve benim Yeni Diinya Diizensizligi adin1 verdigim sistem gibi, yasamin her alaninda
esitsizlik ve adaletsizlik yaratmay1 hedefliyorsa, bunu topluma benimsetmenin, kabul ettirmenin
yolu onu korkutmaktan, ¢ocuklastirmaktan ve ahlaksizlastirmaktan ge¢mektedir: ikinci diinya
savasinin hemen ardindan ABD’de ortaya ¢ikan bir akim vardi. Mc Karticilik denen bu akim,
topluma biiyiik bir Komiinizm korkusu salarak yaptig1 her yasadisiligi mesrulastirma yoluna
gitmisti. Mc Karti’nin degimi ile “bu toplumu kominizmle dyle korkutalim ki her yaptigimiza he
denilsin” degisinde kendisini bulan bu anlayisa gore, ancak kendi diinyalarina hapsedilmis,
yanlizlagtirilmig ve korkutulmus insan, her tiirlii ahlaksizliga evet diyebilirdi. Nitekim Vietnam
savasina, ikinci diinya savasi sonrasinda kominist cadi kazaninda kafatasi avciligina, siyahlara
kars1 yapilan ayrimciliga, kendi devletlerinin diinyanin dort bir kdsesinde darbeler diizenleyerek
iktidara getirdigi kanl diktatorliik rejimlerine destek vermesine ses ¢ikarmayan halk, bdylesi bir
psikolojide, dis diinyaya kapilarin1 kapamis bir halkti. Sadece bir 6rnek olmasi agisindan

Internet’ten derledigim su makaleye oldugu gibi yer vermek istiyorum:

Bir cogunu CIA'in organize ettigi, Ikinci Diinya Savasi sonras1 Giiney Amerika iilkelerindeki
karigikliklarda, ABD yoOnetimi basrol oynamistir. Guatemala'daki i¢ savas sirasinda, rejim
karsitlarinin  yaninda, kiiltlirlerini ve lisanlarin1 korumak isteyen Maya Halki'nin biiyiik
cogunlugu hiikiimet ordular1 tarafindan soykirimi ile yok edildi. General Benedicto Lucas
kumandasindaki Guatemala birliklerinin, 662 kdyde katliam yaptig1 giinlerde, ABD devlet
baskan1 "aktor" Ronald Reagan, "insan haklar1 konusunda, Guatemala'da hiikiimet destegiyle ¢ok

biiyiik ilerlemeler kaydedildigini" diinya kamuoyuna beyan ediyordu..

1954 yilinda baslayip, 36 yil siiren Guatemala'daki hiikiimet birliklerinin planli soykirima,
"ozglir" Amerikan medyasinda pek yer almadi. 1985 yilinda New York Times Gazetesi'nde

yayilanan bir makale; "komiinist gerillalarin" Guatemala'da devlet kuvvetlerine saldirip, iilkede
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teror estirdiklerinden bahsediyordu. Onde gelen televizyon sirketleri olan ABC, NBC ve CBS;

Guatemala'daki olaylar1 -s6zlesmiscesine- "komiinist gerillalar ile hiikiimet giigleri arasindaki
catigma" bagliginda verdiler.. Kapitalizmin kiiresel borazan1 Wall Street Journal'da yayimnlanan
bir makalede ise "Guatemala'daki olaylarda ABD hiikiimetinin kesinlikle rolu olmadig"

yaziliyordu..

Oysa 1996 yilinda -devlet terorii sona erdikten sonra- Guatemala Tarihi Gergekler
Komisyon'u tarafindan yapilan tarafsiz bir arastirmada; i¢ savas sirasinda iilkede 200.000 kisinin
oldiriildigd, hiikiimet birliklerinin techizat ve egitim ihtiyacinin ABD tarafindan finanse edildigi
kanitlandi. Aynmi komisyon tarafindan 1968 yilinda, Zacapa ve Izabal bélgelerinde sivil halktan
10.000 kisiyi oldiiren "6liim timi" Mano Blanca'nin katliamlarina, Amerikan Ordusu'nun 6zel
komando grubu "Yesil Berelilerin" bizzat katildigi resmen ispat edildi.. Komisyon raporuna
eklenen belgelerde; i¢ savasin ¢iktig1 tarihten itibaren Guatemala'dan Amerikan medya

kuruluslarina yollanan soykirim haberlerinin fotokopileri de ilistirilmisti.(*")

Ornegin bu giin Amerika’da hemen herkes 11 Eyliil’de ka¢ kisinin 6ldiigiinii, bina i¢inde
Olim tuzagina yakalananlarin son sozlerinin, diisiincelerinin ne oldugunu medyanin olay1 o
miithis ele alis1 sayesinde bilebilmektedir. Ama Irak’da ya da Afganistan’da kendi birliklerinin
kac¢ insani1 ldiirdiigiinii bilmemekte yada hi¢ diisiinmemektedirler. Ya da o rahat koltuklarindan,
sanki bir video oyunu oynar gibi ABD ordularinin elindeki teknolojinin son harikasi kitle imha
silahlar ile, icinde ne olduklarin1 bilmedikleri binalarin ve o binalarin i¢indeki insanlarin yok
ediliglerini canli ve naklen izleyebilmektedirler. Ne yazik ki kitle imha silahlar1 ile yapilan
kitlesel katliamlar canli olarak televizyonlardan yayinlanarak insanlarin buna aligmalar1 ve bunu
kaniksamalar1 saglanmaktadir. Dolayisiyla ayn1 medyanin televizyon yayinlarinda siddet iceren

yayinlar konusunda izleyiciyi uyarmasi tabi ki ancak ve ancak iki yiizliiliikle agiklanabilir.

Ayni ele alis toplumsal olaylarda da farkli degildir. Ornegin bir hak arayis1 icin greve giderek
haftaliklarina 15 —20 dolar zam isteyen isgilerin bu eylemi, sanki tim ekonominin sonunu
getirecek Avusturalya’da ekonomik kriz yaratacak bir olay gibi ele alinip topluma G&yle
aktarilmakta, taleplerin sonugsuz kalmasma c¢alisilmaktadir. Ama 6te yandan ayni medya,
siradan insanlarin gelirlerinin ylizde 25-35 vergi olarak verdigi bir iilkede, yiizlerce vergi
indirimini kullanarak gelirlerinin yiizde besinden daha azin1 vergi olarak 6deyen biiyiik sermaye
hakkinda suskun kalabilmektedir. Yada milyonlarca dolarlik anlagsmalarla sirketlerin basinda

oturan yoneticiler hakkinda da suskundur medya. Oysa hastanelerdeki bekleme listelerinin

*! Daha baska 6rnekler igin bkz http://www.network54.com/
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uzunlugu, egitime ayrilan kaynaklarin her gecen giin kii¢lilmesi, haberler arasinda sdyle bir

deginilip gegilecek tiirden bir haberdir. Once gd¢menlerin bu toplumu istila ettigi korkusunu
yaratip, sonra TAMPA tiirinden krizler yaratak dort yiiz kadar insanmi seytanlastirip, sorunu
Avustralya’nin varolup yokolmasi noktasini indirgeyerek, korku ekip oy bigen 1rk¢1 politikacinin

ekmegine yag siirmesi de Medyanin kamuoyu yaratmaktaki ustaligini1 gostermektedir.

Sonu¢ olarak insanlar1 kontrol etmek i¢in kilisenin kullanildig1 eski donemlerin geride
kaldigini insanlan sekillendirecek ve kontrol altinda tutacak daha etkin bir aracin bulundugunu
sOyleyebiliriz. Glinlimiizde papazlarin ve imamlarin yerini kalemlerini ve mikrofonlarini en ¢ok
Odeyenlere kiralamis medya adam ve kadinlar (gazeteciligin 1990’larla birlikte tarihe karismis
bir meslek olarak gordiigliim i¢in medya adam ve kadinlar1 deyimini kullaniyorum) bu gérevi bir
oncekilerden daha iyi yerine getirebilmektedir. Tuvalet kagidi bile olamayacak kalitesizlikteki

“gazetelerin” kime hizmet ettiginin bilinmesi gerekir.

Ve sonugta televizyonlu odalara hapsedilmis, hamburger yiyip, bir konuya en fazla onbes
yirmi saniye yogunlasabilen, okumayan diisiinmeyen ve iiretmeyen, ¢cevresine ve kendisine karsi
sorumluluk duymayan c¢ocuklastirllmiglar diinyasinda, her yirmi otuz saniyede degisen renk
miizik ve gorlintii esliginde yaratilmis sanal diinyanin i¢inde, imajlarla oyalanan bireylerin
yasami donlistiirebimesi miimkiin mii? Kugkusuz hayir... Diinya iizerindeki yasamin gelecegi

acisindan insanligin bambagka bir kiiltiirii yaratmaktan baska caresi de yoktur.

Her ne kadar gercek istiicii bir ressam olarak tanimlansa da, Salvodar Dali’nin tualindeki
insanlar tamda bu yaratilmaya c¢alisilan ve kismen de yaratilan bugiiniin insanini
simgelemektedir; sadece bir agizdan olusan Kkiigiiciik kafalar1 kocaman govdeleriyle birbiri

icine gecmis, ellerindeki bicak ve catallarla birbirini kesip yiyen yaratiklar.
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6. SONUC YERINE - SERMAYENIN KURESELLESTIiGi DEGIL
HALKLARIN DAYANISTIGI BiR DUNYA iCIN

Gerek yeryiiziiniin her koésesinde Diinya Ticaret Orgiitii toplantilarina karsi diizenlenen
protestolar ve gerekse ABD’nin Irak’a saldiris1 dncesinde tiim diinya halklarinin, devletlerin ve
medyanin onca ¢abasina ragmen, savasa karsi ylriittigii kampanya, i¢imizdeki daha yasanir bir
sistemi kurabilecegi umudunu bir kere daha yesertti. Bu bir araya gelislere bakildiginda bir sey
gercekten one cikiyordu. Geleneksel olarak sistemin yedegi ve bir pargasi olarak ¢alisan kilise
guruplart bile bu yapinim iginde yer alabildiler. ikinci olarak tiim calisanlari, issizleri, gengligi
kisacasi sistemin yarattigi esitsizlikten huzursuzluk duyan herkesi bir potada bulusturabildi.
Ucgiincii ve daha da énemli pek ¢ok sosyalist grup ve parti, is iizerinden kampanyatif olarak bir
araya gelip sermayenin kiiresel Olgekteki saldirisina karsi kiiresel bir miicadele cephesi
yaratabildi. Daha sonra yaratilan bu platformlar, tipki Avustralya’daki Sosyalist Allaince gibi,
iilkedeki i¢ politikaya yonelik olarak, yine drnegin Avustarlya’da gégmenlik ve siginmacilik gibi
konularda, ortak hareket ederek, toplumsal muhalefetin merkezi haline gelebildi ki bu bence
hepsinden de dnemli bir kazanimdi. Siyasal perspektiflerindeki farkliliklar1 koruyarak pratikte
sermayenin kiiresel saldir1 karsisinda somut projeler iizerinden yaratilan miicadele cephesi

idelojik bir tarisma zemini olmadigindan sonug veren bir yapi olabildi.

Burada bir deneyimi agmak istiyorum. Hatirlanacagi gibi ilk kez Aralik 1999°da Seattle’da
yetmisli yillarin basindan bu yana sistemli ve yogun bir sekilde saldirilarini siirdiirerek her
cephede kazanan kapitalizme kars1 ciddi bir bas kaldir1 yasanmisti. Sistemin tirettigi esitsizlikten

rahatsiz olan insanlar Diinya Ticaret Orgiitiiniin toplantisina yonelik diizenledigi protesto tiim
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diinyadaki insanlar i¢in bir umut ve hatta daha sonra, Washington, Davos, Prag, Nice ve

Melbourne ve daha bir ¢ok sehirde tiim diinyaya yayilan diger protestolara da ilham kaynagi
olmustu. Seattle’daki gosterilerin dnemli bir yan1 da, basta Marksistler olmak iizere, ¢evreci,
anarsist ve bir ¢ok radikal unsurun yanisira, Amerikan Is¢i Sendikalar1 Federosyonu, AFL-
ClQO’ya iiye pek c¢ok is¢inin ve hatta konfederasyon baskanin bile gosterilere katilmasi idi. Bu
durum yalnizca Seattle’da degil fakat tim diinyada gerek hiikiimetler ve gerekse sermaye
acisindan da biiyiik bir sok olmustu; is¢iler sosyalistlerle kol kola girip barikat kurmuslardi ki bu
inanilmaz bir korkulu riiya olmaliydi. Yagsami doniistiirme gliciine sahip tek sinif onun partisinin
unsurlart ile bir araya gelmisti ki, bu kesinlikle sermayenin en son istedigi seydi. Yani insanlar
yalnizca geri biraktirilmig tilkelerin yoksul iilkelerinde degil gelismis bati toplumlarindaki is¢iler

ogrenciler ve orta sinif kapitalizmin o acimasiz saldirilarina dur demeye baslamisti.

Seattle’daki eylemlere katilan AFL-CIO’nun kimi talepleri, korumaci, milliyet¢i — Cin’in
Diinya Ticaret Orgiitiine {iye olmasina karsi ¢ikmak gibi — nitelikler tasiyordu. Tipki sermayeye
karst Avrupa’nin genislemesine hayir diyemeyip, ucuz isgiiciiniin gelmesi sonucu igini
kaybetmekten korkan is¢ilerin serbest dolasima sinirlamalar getirilmesini savunan Avrupa’li is¢i
gibi, yada gdogmenlerin gelip onun isini elinden alacagindan korktugu i¢in hiikiimetin go¢men ve
siginmacilara yonelik her tlirlii ahlaksizligina ya da kendisine yalan sdylemesine bile sesini
cikarmayip oylariyla onu yeniden iktidara tasiyan Avustaralya’li is¢i gibi, Amerika’ll isci de,
devlet’inden, isini elinden alacagi korkusuyla geri biraktirilmis iilkelerdeki ucuz emege karsi
koruma istemektedir. Bu yalnizca gelismis {ilkelerde yasanan bir gerceklik degildir. 1990’11
yillarda, Kamu Calisanlarinin Sendikalagma siirecinde kendi deneyimlerimden de biliyorum ki,
lizerinde en ¢ok caba sarfedip bertaraf etmeye ¢alistigimiz konu Memur - is¢i arasindaki {icret
farklilig1 nedeniyle iki grup calisan arasindaki siirtiigme idi. Belli durumlarda bu olgu, hiikiimetle

olan miicadelenin Oniine bile gegecek kadar biiyiiyebiliyordu.

Ama 0Ote yandan boylesi bir birliktelik ve bas kaldiri, bir yandan diinyanin iyiden giizelden
yana degistirilebilecegine olan umudun tazelenmesine yol agmis, 6te yandan egemen sinifa ciddi

bir mesaj yollamistir.

1995°den bu yana Avrupa’da 6zellikle Fransa’da yiikselen is¢i hareketi bir bagka deginilmesi
gereken miicadele merkezini olusturmaktadir. Basariyla sonuglanan Aralik 1995 Fransiz
demiryolu isciler grevi, yine Fransa’da, {icretlerin dondurulmasi ve kamu sektoriinde isci
azaltilmasi tasarilaria karsi 1.6 milyon iscinin katildigi Ekim 1995 genel grev, Almanya’da

Ekimde 400 bin kasim da 1,5 milyon metal is¢inin katildig1 protestolar, Italya ve Yunanistan’da
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milyonlarca is¢inin katildigi genel grevler, Kanada’nin en biiyiik sehrinde yasami durduran

grevler, batida da iscilerin artik bagkaldirmaya basladigini gdstermektedir. Ozellikle Fransa’daki
ciftcilerin ve kamyon siiriiciilerinin diizenledigi, tiim Fransay1 fel¢ eden, savunmanin &tesine
gecip saldirtya doniisen ve sonug alan direnisleri, lizerinde durulmasi gereken deneyimler

olmustur.

Kuskusuz miicadele geri biraktirilmis iilkelerin o daha sert kars1 karstya gelislerinin yasandigi
iilkelerde de yiikselmektedir. Ozellikle Latin Amerika yine yeni devrimler yaratmaktadir. 21
Mart 2003’te “Irk¢ilik ve Emperyalizmle Miicadele” adli dergide roportaji yayinlanan James
Petras, Latin Amerika’da siiregelen direnigin tam bir portresini sunmaktadir. ABD’nin bir arka
bahgesi olan Latin Amerika gerek petrol yataklar1 agisindan ve gerekse diger yeralt1 ve yeristii
kaynaklar1 agisindan ABD emperyalizmi i¢in vazgegilmez bir cografyay1 kapsamaktadir. Kita,
dis ticaret agisindan da Avrupa ve Asya’ya karst ABD’nin ticaret fazlasi verdigi tek bolgedir. Bu
nedenle de ABD ve onun yerli uzantilarinin en sert sekilde saldirdigi bir miicadele zemini
olusturmustur. Buna ragmen Bolivya, Kolombiya ve kitanin diger iilkelerinde siire giden kavga,
Meksika’da, Arjantin’de ve Brezilya’da, popiilist hiikiimetleri zorlamaya baslamis,
Veneziiella’da ulusalct da olsa Chavez hiikiimetinin  sosyal demokrat bir devlet insasina
yonelmesinin Oniinii agmustir. Petras’a gore ozellikle Kolombiya’da yiiriitilen siif kokenli
direnis, ABD’nin Latin Amerika’daki yenilmezlik efsanesinin asilmasi potansiyelini
tasimaktadir.(*%)

Bugiin diinyanin dort bir yaninda, sermayenin kiiresel dl¢ekte yiiriittiigli bu saldirilara yonelik
orgiitlenen direnisler, yarinlara daha umutla bakabilmemizi saglamaktadir. Gilinlimiizde, isci
siifinin partileri lizerinden saglanan diinya halklarinin enternasyonal dayanigsmasinin Gtesinde,
daha pratik amaglar igeren, smifin 6z Orgiitleri olan sendikalar iizerinden uluslararasi
dayanismanin yaratilmasi, sermayenin kiiresel saldirisina karsi is¢i sinifinin kiiresel direniginin
onilinii agacaktir. BOylesi bir igbirliginin gelistirilmesi, ¢alisanlarin, Amerika’da Cin’deki is¢iye,
Avrupa’da Tiirkiye’li is¢iye, Avustralya’da gdgmen is¢iye ve siginmaciya karst durusunun
¢oziim olmadigini, asil ¢Oziimiin, sermayenin merkezilestigi Wall Street’e, Avrupa
baskentlerindeki banka ve borsalar iizerinden para yapanlara ya da Avustralya’da en ¢ok kazanip
hi¢ vergi 6demeyen is adamlarina ve Avustralya’yr is¢i haklari agisindan tam bir kolelik
rejiminin esigine getiren onlarin temsilcileri politikacilara karsi, politikalar iiretmenin is ve
ekmek sorununu ¢ozecegini anlamalari acisindan Onemlidir. Tek tek iilkelerde elde edilen

kazanimlarin kalic1 olabilmesi, sermayenin saldirilarinin kiiresel 6lgekte geri piiskiirtiilmesine
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bagli oldugu apacik ortadadir. Boylesi bir dayanismanin Oniiniin ag¢ilmasi, deneyimlerin

paylasilmasi agisindan da 6nemlidir diye diisliniiyorum.

Bunun 6niinii kesmek isteyen sermaye, farkli etnik kokenler arasinda diismanliklar1 ve etnik
savaglar1 koriiklemekte, bati da ise fakir iilkelerden bati iilkelerine olan gdg¢men olgusunu
kullanarak, hem etnik hem de kiiltiirel irk¢iligin yayilmasina zemin hazirlamktadir. I¢ine diistiigii
yalmizlik i¢indeki insani etkilemek, sekillendirmek ve teslim almak, kitle iletisim araglarini da
elinde bulundurup ustaca kullanmasini bilen sermaye sinifi i¢in hi¢ de zor degidir. Bunda 6nemli
Olciide basarili da olmustur. Sendikalar iizerinden isgiler arasinda kurulacak organik bag,

yaratilmaya ¢alisilan boylesi bir kars1 durusun panzehiri de olacaktir.

Bugiin i¢in is¢i sinifi miicedalesi agisindan en 6nemli sorun, 6zellikle Sovyetler Birligi’nin
¢okiisiliniin, “kapitalist sistemin muzaffer, yenilmez ve alternetifi olmayan tek sistem imaji’nin
kitleler iizerinde yarattigi olumsuz psikolojidir. Su unutulmamalidir ki, insana karsi olan,
esitsizlikler ve krizler yaratan, bu akil dig1 sistemin sonsuza kadar yasayacagina inanmak,
aklimizin smirlarini, bir giin yikilip gidecegine inanmaktan daha fazla zorlamaktadir. Insana
kars1 olan ve insanit yok sayan her rejimin bir giin yok oldugu gibi, sinifli toplum esasina
dayanan bu ekonomik sistem de tarihin karanliklarina karigsacak, borsalarin diktatorliigii olarak
tanimladigim burjuva demokrasisinin yerini, insanlar esitlik ve 6zgiirlik temelinde bir araya

getirecek gercek demokrasiler kurulacaktir.

22 James Petras Neo Liberalizm ve Latin Amerika Direnisi - Fight Racism! Fight Emperyalizm! April 2003
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